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OBJET: DISTRIBUTION DU RAPPORT DE LA TRENTE-CINQUIEME SESSION DU COMITE DU CODEX SUR
LES RESIDUS DE PESTICIDES (ALINORM 03/244)

Le rapport de la trente-cinquiéme session du Comité du Codex sur les résidus de pesticides sera examiné par
la Commission du Codex Alimentarius a sa vingt-sixiéme session (Rome, 30 juin — 5 juillet 2003).

PARTIE A: QUESTIONS SOUMISES A LA COMMISSION DU CODEX ALIMENTARIUS
POUR ADOPTION A SA VINGT-SIXIEME SESSION

Les questions ci-aprés seront portées a I’attention de la Commission du Codex Alimentarius, a sa vingt-
sixieme session, pour adoption:

1. PROJET DE REVISION DES DIRECTIVES SUR LES BONNES PRATIQUES DE
LABORATOIRE EN MATIERE D'ANALYSE DES RESIDUS A L'ETAPE 8 (ALINORM
03/24A, ANNEXE I11);

2. PROJETS ET PROJETS REVISES DE LIMITES MAXIMALES DE RESIDUS POUR
LES PESTICIDES A L'ETAPE 8 (ALINORM 03/24A, ANNEXE I11);

3. AVANT-PROJET DE LIMITES MAXIMALES DE RESIDUS POUR LES PESTICIDES
A L'ETAPE 5/8 (ALINORM 03/24A, ANNEXE 1V);

Les gouvernements souhaitant formuler des observations concernant le projet de révision des directives sur
les bonnes pratiques de laboratoire en matiere d'analyse des résidus a I'étape 8 ou sur les projets et avant-
projets de LMR aux étapes 8 et 5/8, doivent s’adresser, conformément au Guide concernant I’examen des
normes de la procédure d’élaboration des normes Codex y compris I’examen des déclarations éventuelles sur
les incidences économiques (Manuel de procédure de la Commission du Codex Alimentarius, douziéme
édition) au Secrétaire, Commission du Codex Alimentarius, FAO, Viale delle Terme di Caracalla, 00100
Rome (ltalie) (télécopie, +39 06 57054593; courrier électronique, codex@fao.org), avant le 25 mai 2003.

4. LIMITES MAXIMALES CODEX DE RESIDUS POUR LES PESTICIDES DONT LA
REVOCATION EST RECOMMANDEE (ALINORM 03/24A, ANNEXE V1)

Les gouvernements souhaitant formuler des observations concernant les LMR dont la révocation a été
proposée (a I’exclusion de celles qui ont été remplacées par des LMR révisées) doivent les adresser par écrit
au Secrétaire, Commission du Codex Alimentarius, FAO, Viale delle Terme di Caracalla, 00100 Rome
(Italie) (télécopie, +39 06 57054593; courrier électronique, codex@fao.org), avant le 25 mai 2003.
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PARTIEB: QUESTIONS SOUMISES A LA COMMISSION DU CODEX ALIMENTARIUS
POUR ADOPTION PROVISOIRE A SA VINGT-SIXIEME SESSION

1 AVANT-PROJETS ET AVANT-PROJETS REVISES DE LIMITES MAXIMALES DE
RESIDUS A L'ETAPE 5 (ALINORM 03/24A, ANNEXE V)

Les gouvernements souhaitant formuler des observations y compris les incidences que les avant-projets de
limites maximales de résidus pourraient avoir sur leurs intéréts économiques doivent s’adresser,
conformément a la procédure unique d’élaboration des normes Codex et textes apparentés (a I’étape 5)
(Manuel de procédure de la Commission du Codex Alimentarius, douziéme édition) au Secrétaire,
Commission du Codex Alimentarius, FAO, Viale delle Terme di Caracalla, 00100 Rome (lItalie) (télécopie,
+39 06 57054593; courrier électronique, codex@fao.org), avant le 25 mai 2003.

PARTIE C: DEMANDE D’OBSERVATIONS:

1. PROJETS ET AVANT-PROJETS DE LMR AUX ETAPES 6 ET 3*

Les gouvernements et les organisations internationales intéressées sont invités a formuler des observations
aux étapes 6 et 3 sur les projets et les avant-projets de LMR tels qu’ils figurent & I’Annexe Il du présent
rapport. Les observations doivent étre adressées par écrit conformément a la procédure unique d’élaboration
des normes Codex et textes apparentés aux étapes 3 et 6, y compris les incidences éventuelles des avant-
projets de LMR sur leurs intéréts économiques (Manuel de procédure de la Commission du Codex
Alimentarius, douziéme édition, pp. 21-22), de préférence par courrier électronique, a Dr Hans JEURING,
Inspectorat pour la protection de la santé et la santé publique vétérinaire, Ministere de la santé, de la
protection sociale et des sports, B.P.16108, 2500 BC Den Haag, télécopie:+31 70 340 5435, courrier
électronique: hans.jeuring@kvwe.nl), avec une copie au Secrétaire, Commission du Codex Alimentarius,
FAO, Viale delle Terme di Caracalla, 00100 Rome (ltalie) (télécopie: +39 06 57054593; courrier
électronique: codex@fao.org ), avant le 15 février 2004.

2. DEMANDE DE PROPOSITIONS CONCERNANT LES AJOUTS A LA LISTE
PRIORITAIRE DE SUBSTANCES PREVUES POUR EVALUATION OU REEVALUATION
PAR LA JMPR

Les pays sont invités a proposer des pesticides pour inscription a la liste prioritaire de pesticides du Codex a
évaluer par la Réunion conjointe FAO/OMS sur les résidus de pesticides (JMPR).

Les pays envisageant de soumettre des propositions pour examen par le Comité du Codex sur les résidus de
pesticides a la prochaine session sont invités a consulter les annexes | et Il de la lettre circulaire CL 2002/1-
PR, et & renvoyer I’Annexe 11> aprés I’avoir complétée a: Dr Trevor DOUST, Manager — Chemistry and
Residues Evaluation, National Registration Authority for Agricultural and Veterinary Chemicals, PO Box E
240, KINGSTON, ACT 2604, Fax: +61 2 6272 3551, Email: tdoust@nra.gov.au avec une copie au
Secrétaire, Commission du Codex Alimentarius, FAO, Viale delle Terme di Caracalla, 00100 Rome (ltalie)
(télécopie: +39 06 57054593; courrier électronique: codex@fao.org ), avant le ler décembre 2003.

3. DEMANDES D'OBSERVATIONS SUR LES CRITERES DE PRIORITE POUR LES
SUBSTANCES CHIMIQUES SOUMISES A LA JMPR POUR EVALUATION

Les gouvernements des Etats membres et organisations internationales intéressées sont invités a formuler des
observations sur les criteres de priorité pour les substances chimiques soumises a la JMPR pour évaluation
(voir par. 169 - 175 et Annexe 1X). Ces observations doivent étre envoyées a M. JEURING, Inspectorat
pour la protection de la santé et la santé publique vétérinaire, Ministére de la santé, de la protection sociale et
des sports, B.P.16108, 2500 BC Den Haag, télécopie:+31 70 340 5435, courrier électronique:

1 En ce qui concerne les avant-projets de LMR qui seront soumis & la JMPR 2003 (16 - 24 septembre 2003) une lettre circulaire
distincte sera publiée.

2 pour compléter I’Annexe 11, il suffit d’une bréve description. 1l est possible de retaper & la machine le formulaire s’il est besoin de
plus d’espace dans la mesure ou la présentation générale est respectée.

En consultant I’annexe I, priére de noter que les combinaisons pesticide/produit qui sont déja incluses dans le Systeme du Codex ou
qui sont en cours d’examen figurent dans un document de travail qui est préparé pour chaque session du Comité du Codex sur les
résidus de pesticides et qui sert de base a ses discussions; le plus récent est le document CX/PR 03/5. Priere de consulter ce
document pour vérifier si un pesticide donné a déja été examiné.
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hans.jeuring@kvw.nl), avec une copie au Secrétaire, Commission du Codex Alimentarius, FAO, Viale delle
Terme di Caracalla, 00100 Rome (ltalie ) (télécopie: +39 06 57054593; courrier électronique:
codex@fao.org ), avant le 15 février 2004.

PARTIE D: DEMANDES DE RENSEIGNEMENTS ET DE DONNEES EN VUE DE LA
REUNION CONJOINTE FAO/OMS SUR LES RESIDUS DE PESTICIDES

DONNEES SUR LES RESIDUS ET LA TOXICITE DEMANDEES PAR LA JMPR POUR LES
PESTICIDES DEVANT FAIRE L’OBJET D’UNE EVALUATION OU D’UNE
REEVALUATION PERIODIQUE

Les gouvernements et organisations internationales intéressées sont priés de recenser les données relatives
aux pesticides inscrits a I’ordre du jour de la JMPR. Tous les renseignements ainsi recueillis concernant les
méthodes d’utilisation ou les bonnes pratiques agricoles, les données sur les résidus, les LMR nationales, etc.
doivent étre adressés a Mme Amelia Tejada, Service de la protection des plantes, AGP, FAO, Viale delle
Terme di Caracalla, 00100 Rome (ltalie), bien avant le 30 novembre de I’année précédant la réunion de la
JMPR a I’occasion de laquelle le pesticide en question doit étre évalué, les données concernant les résidus
devant étre communiquées bien avant la fin du mois de février de I’année au cours de laquelle se réunit la
JMPR. Les données toxicologiques doivent étre adressées a M. J.L. Herrman, Programme international sur la
sécurité des substances chimiques, OMS, CH-1211 Genéve 27 (Suisse), au moins un an avant la réunion de
la JMPR (voir ALINORM 03/24A, annexe VIII).

Les pays dont le nom figure sous les substances énumérées dans ALINORM 03/24A a propos de
questions relatives au Groupe FAO de la JMPR (BPA, évaluation des résidus, etc.) sur des
pesticides/produits spécifiques ou a propos de questions de toxicité sont invités a envoyer des informations
sur la disponibilité des données et/ou des données de toxicité (se reporter au paragraphe ci-dessus pour
connaitre les délais fixés).).
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RESUME ET CONCLUSIONS

A sa trente-cinquiéme session, le Comité du Codex sur les résidus de pesticides est parvenu aux
conclusions suivantes:

QUESTIONS SOUMISES A LA COMMISSION POUR APPROBATION A SA VINGT-
SIXIEME SESSION

Le Comité a recommandé a la Commission:

e l'adoption du projet de révision des Directives sur les bonnes pratiques de laboratoire en matiére
d'analyse des résidus a I'étape 8 (Annexe Il);

o l'adoption des projets et projets révisés de LMR a I'étape 8 et des avant-projets de LMR a I'étape 5/8
(Annexe 11 et Annexe 1V);

e larévocation de certaines LMR Codex en vigueur (Annexe VI);

e l'adoption des avant-projets et avant-projets révisés de LMR pour certains produits a I'étape 5
(Annexe V).

Le Comité est convenu de demander a la Commission d'approuver les nouvelles activites
suivantes:

o liste prioritaire pour I'établissement de LMR pour certains pesticides (Annexe VIII);

e avant-projet de directives sur l'utilisation de la spectrométrie de masse pour l'identification, la
confirmation et la détermination quantitative des résidus (par. 152);

e examen a intervalle régulier des textes en vigueur concernant les méthodes d'analyse et
d'échantillonnage figurant au VVolume 2A (par. 153);

e avant-projet de directives pour I'estimation du degré d'incertitude des résultats (par. 156);

e projet de révision des critéres de priorités pour les substances chimiques soumises a la JMPR pour
évaluation (par. 169 — 175).

PouRr AvIS DE LA COMMISSION
LMR provisoires

e Etant donné la lenteur du processus d'élaboration des LMR pour les nouveaux pesticides, qui sont
souvent plus sdrs, une procedure a été proposée afin d'utiliser les LMR nationales en tant que LMR
Codex provisoires. Ladite procédure demande au Comité de notifier a la Commission la LMR
provisoire proposee (Etape 8 (1)), mais ne necessite pas I'adoption de ces LMR. La Commission ne
peut que rejeter la LMR proposée. Le Comité demande donc l'avis de la Commission sur la
procédure proposée pour I'élaboration de LMR provisoires (par. 176-186);

Allegement d'une tache accessoire du programme de travail de la JIMPR

e Afin d’alléger une tache accessoire du programme de travail de la JMPR, il a été proposé que la
JMPR limite I'examen du destin d'un produit dans I'environnement aux domaines spécifiquement
liés a I'estimation de I'exposition d'origine alimentaire et a I'estimation de la LMR. Le Comité est
donc convenu de proposer que la JMPR continue a étudier le destin d'un produit dans
I'environnement et se concentre sur les aspects les plus pertinents pour I'établissement des LMR
(par. 210-213).

POUR INFORMATION DE LA COMMISSION
Le Comité:

e a fait siennes en général les opinions et recommandations formulées dans le cadre du rapport sur les
considerations générales de la JMPR 2002 (par. 6 - 19);

e est convenu de préparer un document envisageant l'adoption de la méthode probabiliste aux fins du
Codex (par. 31) et a invité les pays a soumettre des données afin de combler les lacunes concernant
certains produits et aliments transformés (par. 33);

e est convenu d'élaborer un document sur les politiques en matiere d'analyse des risques utilisées pour
établir les limites maximales de résidus du Codex (par. 141 - 144),
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e a noté que certaines substances chimiques comme I'hexaconazole (170) (voir par. 118) et le
penconazole (182) (voir par. 120-123) etaient appuyées par les fabricants au niveau national, mais
ne I'étaient pas dans le systéme du Codex;

e est convenu d'inviter les Etats membres a proposer de nouvelles méthodes d'analyse, en particulier
pour les pesticides qui ne sont pas couverts par les méthodes existantes (par. 158);

e a précisé les exigences en matiére d'échantillonnage pour de nouveaux fruits et Iégumes tropicaux
(par, 159 — 161);

e aconfirmé sa décision d'élaborer des LMR pour les épices sur la base de données de suivi et décidé
de réviser la liste des épices en les classant en fonction de leur provenance; est aussi convenu que
pour les pesticides organochlores persistant, il fallait établir des LMRE et non des LMR (par. 187 —
200);

e est convenu d’entreprendre une révision limitée de la Classification Codex des produits destinés a
I'alimentation humaine et animale et de décider de la base de données électroniques la mieux
adaptée a cet effet a la prochaine session du Comite (par. 201 — 205).

QUESTIONS INTERESSANT D'AUTRES COMITES
Comité du Codex sur les méthodes d'analyse et d'échantillonnage CCMAS):

Suite a une demande du CCMAS, le Comité est convenu de proposer au CCMAS d'envisager de
modifier le libellé des Criteres généraux de sélection des méthodes d’analyse validées par un laboratoire
unique (par. 147 — 148).
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INTRODUCTION

1. Le Comité du Codex sur les résidus de pesticides (CCPR) a tenu sa trente-cinquiéme session a
Rotterdam (Pays-Bas), du 31 mars au 5 avril 2003 a I’aimable invitation du gouvernement des Pays-Bas.
M. H.J. Jeuring, du Ministere néerlandais de la santé, de la protection sociale et des sports a présidé la
session, a laquelle ont participé 51 pays membres et 11 organisations internationales. La liste des
participants est jointe en annexe | au présent rapport.

OUVERTURE DE LA SESSION

2. La session a été ouverte par M. R.J. Dortland, Directeur du Département pour la nutrition et la
protection de la santé du Ministére de la Sante, de la protection sociale et des sports. Il a souhaité la
bienvenue aux délégués a Rotterdam et a rappelé la discussion de la derniere session du CCPR sur les
besoins d’accélérer et d’améliorer le processus d'établissement des normes Codex ainsi que la lourde
charge de travail de la JMPR. Le Comité avait décidé d’examiner lors de la présente session non
seulement les LMR recommandées par la JMPR 2001, mais aussi celles de la JMPR 2002. Il
examinerait également une proposition visant a utiliser les LMR nationales en tant que LMR Codex
provisoires. Il devrait, par ailleurs, évaluer I’importance des LMR pour certains produits de base dans le
cadre des principaux objectifs du Codex, par exemple, I’élaboration de LMR pour les épices. Enfin, M.
Dortland a suggéré que le Comité envisage d'’harmoniser a l'avenir la mise en application des LMR
Codex.

ADOPTION DE L’ORDRE DU JOUR (point 1 de I’ordre du jour)?

3. Le Comité a approuvé la proposition du président de traiter le point 18 de I’ordre du jour :
Suppression d’une tache accessoire du programme de travail de la JMPR, apres le point 4 et de traiter
le point 17 de I’ordre du jour : Limites maximales de résidus pour les produits alimentaires transformés
ou préts a la consommation destinés a I’alimentation humaine et animale, apres le point 7. Avec ces
amendements, I’ordre du jour provisoire tel que repris dans le document CX/PR 03/1 a été adopte
comme ordre du jour de la session.

NOMINATION DES RAPPORTEURS (Point 2 de I’ordre du jour)
4, M. D. Lunn (Nouvelle-Zélande) et M. Y. Yamada (Japon) ont été nommeés rapporteurs.

QUESTIONS SOUMISES AU COMITE PAR LA COMMISSION DU CODEX ALIMENTARIUS
ET/OU D’AUTRES COMITES DU CODEX (Point 3 de I’ordre du jour)*

5. Le Comité a noté que les points soulevés par le Comité Exécutif, a sa cinquantiéeme session, le
Comité sur les Principes Généraux (CCPG), a sa dix-septiéme session et par les Comité de coordination
de la FAO/OMS pour le Proche Orient et pour I’Asie étaient présentés dans un but d’information ou
seraient discutés de maniére plus approfondie sous les points du jour appropries. Le Comite a egalement
noté que la Commission du Codex Alimentarius, a sa vingt-cinquieme session (extraordinaire), a
examiné la suite & donner aux conclusions et recommandations de I'Evaluation conjointe FAO/OMS du
Codex Alimentarius et la proposition visant a établir un fonds fiduciaire pour la participation des pays
en développement et des pays en transition.

¥ CXIPR 03/1 ; CX/PR 03/1-Add.1
* CX 03/2; CRD 4 ( de la Communauté européenne)
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RAPPORT SUR LES CONSIDERATIO[\IS GENERALES DES REUNIONS CONJOINTES
FAO/OMS DE 2001 ET 2002 SUR LES RESIDUS DE PESTICIDES (JMPR) (Point 4 de I’ordre
du jour) ®

6. Le rapport note que le CCPR, a sa trente-quatrieme session, a confirmé qu’il était essentiel que la
JMPR poursuive son évaluation internationale indépendante des résidus de pesticides (ALINORM 03/24).

7. La JMPR rencontre actuellement de grandes difficultés qui sont dues d'une part au systéme actuel,
qui repose en grande partie sur les contributions volontaires des évaluateurs pendant leur propre temps libre
et d'autre part a I’augmentation de la charge de travail et a la complexité des évaluations modernes. En
conséquence, la JMPR 2002 a recommandé que la FAO, I’OMS et la Commission du Codex Alimentarius
préparent un plan stratégique pour la JMPR afin de fournir un cadre aux changements proposés y compris :
(@) un réexamen des objectifs de la JMPR, ses pratiques et ses exigences en matiére d'informations et de
données, (b) une description de la situation probable d’ici 5 a 10 ans et ce que I’on attendra de la JMPR, (c)
une estimation des ressources nécessaires pour un fonctionnement efficace, et (d) un processus de mise en
ceuvre et la reconnaissance des codits qui s’y rapportent.

8. La JMPR 2001 a recommandé la création d’un groupe de travail de I’OMS pour élaborer un
document sur la fixation d’une dose de référence aigué. La JIMPR 2002 a examiné le document de travail
préparé par ce groupe de travail et a confirmé les points suivants :

e La dose de référence aigué est une estimation de la quantité d’une substance dans les produits
alimentaires et/ou I’eau potable, normalement exprimée sur base du poids corporel, pouvant étre
ingérée au cours d’une période de 24 heures ou moins sans présenter de risque sanitaire appréciable
pour le consommateur, et réalisée sur la base de tous les faits connus au moment de I’évaluation.

e La fixation d’une dose de référence aigué doit étre examinée pour toutes les substances. De
préférence une seule dose de référence aigué devrait étre établie pour un produit chimique. La
majorité des concepts scientifiques s’appliquant a la fixation d’une DJA s’applique aussi aux doses
de référence aigués.

e Une exposition unique a un composé peut résulter en plusieurs effets toxicologiques et I’importance
de ces effets devrait étre étudiée cas par cas. L’effet approprié et la concentration (maximale) sans
effet nocif observable (CSENO) devraient étre fondés sur les effets toxicologiques les plus
appropriés et sur I’étude la plus pertinente dans lagquelle ces effets ont été analysés.

e L ’utilisation de facteurs de sécurité supérieurs ou inférieurs aux valeurs par défaut 100 et 10 pourrait
étre justifiée dans un certain nombre de cas sur la base de données animales et humaines,
respectivement.

e Si disponibles, les données humaines devraient toujours étre évaluées pour le calcul d'une dose de
référence aigué. Cependant, lors de I’évaluation des risques pour un pesticide, I’ensemble de la base
de données doit étre examinée et les études et facteurs de sécurité les plus appropriés doivent étre
utilisés pour calculer les doses de référence aigués.

e Fixer une DJA d’une valeur supérieure a la dose de référence aigué serait inapproprié.

e Une dose de reférence aigué ne devrait pas étre fixée si aucun effet aigu n’est constaté pour des
doses jusqu'a 500 mg/kg de poids corporel et qu’aucune mortalité en rapport avec la substance n’est
observée a des doses jusqu'a 1000 mg/kg de poids corporel dans des études a partir d'une dose orale
unique. Si la mortalité est le seul déclencheur, la cause devrait étre confirmée comme étant
pertinente pour I’ingestion humaine de résidus dans les aliments.

e Siaucune dose de référence aigué n’est fixée, les raisons doivent en étre justifiées et expliquées.

9. Le Comité a été informé que la JMPR 2002 a réexaminé les doses de référence aigués pour les
substances suivantes en se fondant sur la nouvelle directive et est parvenu aux conclusions suivantes:

® Rapport de la JIMPR 2002
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e Bentazone: les données disponibles sont insuffisantes pour un réexamen.

o DDT: la décision de la JIMPR 2000 de ne pas fixer de dose de référence aigué est confirmée.

e Diméthipin: les données disponibles sont insuffisantes pour réduire le facteur de sécurité de 1000.

o Dodine: la décision de la JIMPR 2000 de fixer une dose de référence aigué de 0,2 mg/kg de poids
corporel est confirmée.

o Imazalil: la fixation d’une dose de référence aigué pour I'imazalil devait étre réexaminée lorsque des
données supplémentaires sur les alertes toxicologiques, y compris toxicité maternelle, mortalité
feetale et résorptions, auront été soumises.

e Fenpropimorphe: la base de données toxicologique doit étre évaluée de maniere complete afin de
déterminer le point de référence et la CSENO nécessaires pour la fixation d’une dose de référence
aigue.

e Perméthrine: une dose de référence aigué de 1,5 mg/kg de poids corporel a été fixée sur la base
d'une CSENO de 150 mg/kg de poids corporel chez le rat, et un facteur de sécurité de 100.

e 2-Phénylphénol: une dose de référence aigué est inutile pour le 2-phénylphénol comme I’a décidé la

JMPR 1999.
e Propargite: une dose de référence aigué pour propargite est inutile, comme décidé par la JIMPR
1999.
10. Afin d’évaluer I’impact des études de neurotoxicité pour le développement sur la fixation des doses

de références aigués et des DJA, la réunion 2002 a examiné un document de travail comparant les CSENO
critiques identifiés dans les études de neurotoxicité pour le développement & ceux identifiés dans les séries de
données conventionnelles. Le Comité a noté que, en général, la majorité des études de neurotoxicité pour le
développement n’identifiaient pas de CSENO ni de concentration minimale avec effet nocif observé
(CMENO) plus faibles par rapport a ceux des autres études apparentées. Le Comité a noté également que la
JMPR 2000 avait déterminé que les études de neurotoxicité de croissance soulévent plusieurs questions
critiques et inquiétudes, y compris I’introduction d’éléments dus au stress et estimait que si le profil
toxicologique d’un produit chimique indique un risque d'effets neurotoxiques sur le développement, des
parametres d'essais appropriés devraient étre intégrés dans une étude de toxicité pour la reproduction sur
plusieurs générations.

11. Le Comité a été informé que la IMPR examinerait le rapport final du projet de division en zones
climatiques une fois adopté par le groupe de travail de I’OCDE; la JMPR 2002 a indiqué que les autres
recommandations de I’atelier York 1999 sur les exigences minimales de données pour I'établissement de
LMR et les tolérances d’importation pouvaient étre pertinentes pour la JMPR et a exprimé I’espoir que ces
exigences minimales de données pourraient étre finalisées et rendues disponibles pour examen.

12. Le Comité a été informé par la JMPR 2002 que plusieurs gouvernements avaient soumis des données
sur les résidus calculées a partir d’essais controlés souvent, sans les détails indispensables pour leur
évaluation et a appuyé I’invitation de la JMPR demandant aux gouvernements nationaux de consulter les
sections pertinentes du Manuel révisé de la FAO sur la « soumission et évaluation des données sur les
résidus de pesticides pour I'estimation des concentrations maximales de résidus dans les produits destinés a
I’alimentation humaine et animale » Etude FAO: Production végétale et protection des plantes, n° 170, 2002,
http://www.fao.org/waicent/FAOINFO/ AGRICULT/AGP/AGPP/Pesticid/default.htm). Chapitre 3 du
Manuel fournissant des lignes directrices sur les exigences de données.

13. Le Comité a été informé de la réponse de la JMPR 2002 a la demande de directives sur la soumission
de données de surveillance pour la fixation de LMR ou LMRE pour les épices (ALINOMR 03/24 par. 209)
en particulier :

o les gouvernements membres, exportateurs et importateurs doivent soumettre les données de
surveillance sur les résidus de pesticides conformément aux exigences de données sur « I’estimation
des concentrations maximales de résidus étrangers » figurant au chapitre 5 du Manuel révisé de la
FAO.

e les soumissions doivent contenir toutes les informations pertinentes sur les utilisations actuelles et
passées des pesticides dans les épices.


http://www.fao.org/waicent/FAOINFO/
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o lorsque le CCPR décide de fixer des LMR sur la base des données de surveillance, la JMPR évaluera
les données soumises et élaborera des directives pour la conduite d'enquétes sélectives sur le terrain
qui permettront d'établir des LMR pour les épices pour lesquelles les données disponibles sont
insuffisantes.

¢ le CCPR devrait fournir des informations sur le nombre de données de surveillance et la diffusion
géographique que les membres pourraient considérés comme acceptables pour I’estimation des
concentrations maximales de résidus.

e le CCPR devrait indiquer si les données actuelles GEMS/Food de consommation totale d’épices
peuvent étre utilisées pour évaluer les risques en ce qui concerne les épices qui ne sont pas
énumérées de facon spécifique.

14. Le Comité a noté que la JMPR 2000 avait accueilli favorablement I’initiative du secrétariat de
I’OCDE et du Groupe de travail sur les pesticides visant a contribuer a I'élaboration d’une approche fondée
sur les statistiques pour I’estimation des LMR, mais a reconnu les difficultés d’un traitement statistique de
petits ensembles de données éparses et ne voyait pas a I'heure actuelle comment cette approche pourrait étre
poursuivie.

15. Le Comité a noté également la conclusion de la JMPR 2002 selon laquelle un facteur de variabilité 3
représenterait convenablement la variabilité des résidus dans la laitue pommée et le chou cabus et a
recommandé ce facteur pour le calcul de I’exposition aigué pour ces produits.

16. Le Comité a été informé des conclusions de la JMPR en ce qui concerne la viande, a savoir:
I'utilisation pour les calculs d’ingestion par le régime alimentaire d'un mélange de 20% de graisses/80% de
muscles pour les bovins et autres mammiferes et le mélange de 10% de graisses/90% de muscles pour les
volailles permet d'estimer de maniére plus réaliste I’exposition d'origine alimentaire.

17. Il a aussi été noté que la JIMPR 2002 avait décidé d’utiliser en général les études d’alimentation
animale pour recommander des concentrations maximales de résidus pour les produits d’origine
mammalienne afin de tenir compte de I’exposition potentielle d’un animal & un pesticide dans son régime et
qu’il était raisonnable d’extrapoler du poulet aux volailles.

18. Le Comité a étudié la question soulevée par la JMPR 2002, a savoir s’il fallait recommander des
LMR a ou pres de la limite de quantification ; ou ne pas recommander de LMR lorsque la présence de
résidus est improbable. Aprés discussion, il a été convenu que pour les cas ou les résidus sont improbables,
les LMR devraient étre élaborées a la limite de quantification, mais avec une note de bas de page indiquant
qu'il n'est pas prévu de résidus.

19. Le Comité a été informé d’un projet pilote de partage du travail aux niveaux national et international,
prévoyant que les évaluations nationales pour certains nouveaux composes seraient mises a la disposition de
la JMPR au moment de I’évaluation.

EXPOSITION D’ORIGINE ALIMENTAIRE ET FIXATION DE LMR: DOCUMENT DE
TRAVAIL SUR LES PROPOSITIONS CONCERNANT LES METHODOLOGIES PROPRES A
AMELIORER LES ESTIMATIONS PONCTUELLES (Point 5 de I’ordre du jour) °

20. La délégation néerlandaise a présenté le document de travail et informé le Comité que suite a la
décision du Comité, a sa trente-quatrieme session, elle avait préparé un document contenant des
propositions visant a améliorer la méthodologie utilisée actuellement pour les estimations ponctuelles et
proposant également des options de gestion des risques pour les LMR avec des risques d’apport aigu.

21. La délégation a informé le Comité qu’un rapport non publié de I'UICPA sur I’évaluation de
I’exposition aigué d’origine alimentaire a été pris en compte lors de la préparation de ce document. Le
document constate que la méthodologie utilisée pour I’évaluation de I’apport aigu inclut plusieurs
facteurs tels que variabilité des résidus dans les unités de produits de base, poids d’unité et portion
comestible de produit, effets de la transformation et la taille des grosses portions de produits

® CX/PR 03/3; CRD 3 (observations de I’ Australie); CRD 5 (observations de Crop Life International).
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alimentaires de base consommés; elle s'appuie sur des estimations déterministes (ponctuelles) ce qui
pourrait se traduire par une estimation fortement irréaliste de I’ingestion de résidus étant donné que des
hypothéses pessimistes et des valeurs extrémes sont souvent utilisées.

22, Le Comité a noté la proposition des Pays-Bas d’examiner la possibilité d’introduire de simples
calculs probabilistes au niveau international pour fournir de meilleures estimations de I’ingestion aigué
et a soulevé la question de savoir quelles options de gestion des risques, comme |’acceptation d’un
dépassement limité de la dose de référence aigué, pourraient étre utilisées lorsque I'évaluation de
I’exposition aigué d’origine alimentaire montre que la dose de référence aigué est dépassée.

23. Un certain nombre de délégations a appuyé I’idée de reconsidérer les facteurs de variabilité
utilisés pour le calcul de I’exposition aigué. Le Comité a été informé que dans certains pays aucun
facteur variable n’est appliqué aux résultats obtenus dans les essais de terrain, les résidus constatés dans
les échantillons prélevés sur le marché n’approchant que rarement les résidus constatés dans les essais
contrélés de terrain.

24. Certaines délégations étaient d’avis que lorsque I’exposition aigué évaluée a l'aide de la
meilleure méthodologie ACTEI dépasse la dose de référence aigué, le Comite ne devrait pas avancer les
LMR tant que le perfectionnement des calculs de I'ACTEI ne démontre que I'apport ne présente pas de
risque. Il a également été indiqué que I’évaluation des risques faite par la JMPR représente I'hypothése
pessimiste internationale et que d'autres facteurs d'atténuation pourraient étre pris en compte au niveau
international.

25. La délégation néerlandaise a indiqué qu’il existait des modéles validés pour I’Europe et
certains pays, mais que I’utilisation d’une méthodologie probabiliste pourrait étre difficile au niveau
international, les données et modéles n’étant pas facilement disponibles. Il a été souligné que la
formation du personnel était une nécessité si I'on voulait progresser dans cette matiére.

26. Le représentant de I’OMS a noté que la JMPR et les Etats membres travaillent encore a la mise
au point de I'évaluation de I'exposition a court terme. En ce qui concerne I'application de I’évaluation de
I’exposition déterministe de 'ACTEI actuelle, il a mentionné que dans certains cas, I’utilisation du 97,5
centile pour la consommation de produits alimentaires et pour les résidus pourrait ne pas étre
suffisamment prudente et que la dose de référence aigué, contrairement a la DJA, ne devrait en principe
pas étre dépassée.

27. L’observateur de Crop Life International qui appuie I’initiative visant a améliorer I'évaluation
de l'apport aigu a indiqué que I’approche probabiliste devrait permettre au CCPR de prendre des
décisions mieux informées pour la gestion des risques au niveau international.

28. Le président a résumé la discussion : (1) ne pas envisager d’accepter un dépassement limité
pour le moment; (2) envisager d’utiliser une approche échelonnée; et (3) demander a la JMPR de
mentionner les aspects probabilistes dans les estimations ponctuelles, lorsque les résultats dépassent la
dose de réference aigué.

29. Le Comité a encouragé les pays membres a soumettre leurs données sur les grosses portions et
le pourcentage de consommateurs afin de pouvoir faire une meilleure estimation des risques aigus.

30. Le Comité a confirmé sa position antérieure de ne pas procéder a I’avancement des LMR au
dela de I’étape 6 lorsque les calculs de I'apport aigu d’origine alimentaire montrent un dépassement de la
dose de référence aigué. Le Comité a également demandé a la JMPR d’examiner ce document
notamment en ce qui concerne I’utilisation des aspects probabilistes des estimations ponctuelles.
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31. Le Comité est aussi convenu d'établir un Groupe de travail” qui serait chargé de préparer un
document examinant I’adoption de la méthodologie probabiliste aux fins de la fixation des LMR du
Codex. Celui-ci devrait inclure des exemples élaborés de calculs semi-probabilistes pour certains
composés utilisant des données d’essais contrblés lorsque I’ACTEI dépasse la dose de référence aigué.
Le groupe de travail devrait aussi examiner et proposer des parametres a utiliser dans les calculs
probabilistes au niveau international. Ce document devrait ensuite étre examiné par le Comité a sa
prochaine session.

RAPPORT INTERIMAIRE GEMS/FOOD SUR LES APPORTS ALIMENTAIRES
(Point 6 de I’ordre du jour)®

32. Le Comité a rappelé queles consultations précédentes des experts FAO/OMS avaient
recommandé la révision des cing Régimes alimentaires régionaux GEMS/Food afin de les rendre plus
représentatifs des modes d'alimentation des populations. Il a également rappelé que la méthode
d’analyse par grappes utilisée pour I'élaboration des treize nouveaux régimes par modules de
consommation GEMS/Food a été présentée au CCPR (trente-deuxiéme session) qui a approuvé cette
approche et demandé a étre informé des progres futurs. Le CCPR a aussi demandé que lui soient fournis
des exemples d'estimations de I'apport d'origine alimentaire pour les fruits et légumes, sur la base des
nouveaux régimes proposes.

33. Le représentant de I’OMS a signalé que I’analyse par grappes avait récemment été appliquée a
toutes les informations disponibles dans les bilans alimentaires de la FAO pour tous les pays.
D’importantes lacunes de données ont été constatées, en particulier pour les pays en développement. Il
manque aussi des informations sur un grand nombre de produits de base transformés. Par conséquent,
I’OMS contactera les Etats membres et leur demandera des informations spécifiques sur un certain
nombre de produits de base et de produits alimentaires transformés. Le Comité s'est félicité de ce
progres et a invité les pays a répondre dans les plus brefs délais a ces demandes.

34. En ce qui concerne la base de donnée sur les « grosses portions » tenue par GEMS/Food pour
I’évaluation de I’exposition accidentelle aigué, le représentant de I’OMS a signalé que plusieurs
nouvelles entrées provenaient de données fournies par I’ Afrique du Sud. Il a par ailleurs indiqué que les
Etats-Unis avaient soumis une révision des données de consommation au 97,5 centile pour la population
générale et les enfants de moins de 6 ans, ce qui pourrait également entrainer des changements.

35. En ce qui concerne la base de données sur le poids unitaire et la portion comestible types, le
représentant de I’OMS a noté que le Royaume-Uni avait fourni des données révisées et que la Suéde et
la Belgique avaient transmis de nouvelles données.

AVANT-PROJETS ET PROJETS DE LIMITES MAXIMALES DE RESIDUS POUR LES
PESTICIDES DANS LES ALIMENTS DESTINES A L’ALIMENTATION HUMAINE ET
ANIMALE AUX ETAPES 7 ET 4 (POINT 7 DE L’ORDRE DU JOUR)®

REMARQUES GENERALES

36. Le président a fait référence aux commentaires écrits des Etats-Unis formulant leurs réserves en
ce qui concerne I’avancement des LMR pour les pesticides organophosphorés, parce que I’analyse du
risque cumulé de ces composés est encore en cours de perfectionnement.

37. L’observateur de la CE, s'exprimant au nom des Etats membres présents a la session en cours, a
émis des réserves generales sur le manque de methodes statistiques pour la fixation des LMR, sur les

" Pays-Bas avec I’assistance de I'Australie, du Canada, du Danemark, de la France, de I'Allemagne, de la Suéde, de
I'OMS et de I'Association internationale de la banane. Le Comité a noté que la délégation des Etats-Unis pourrait aussi
souhaiter participer.

® CXIPR 03/4

° CL 2002/16-PR ; CL 2002/35-PR ; CL 2003/1-PR ; CX/PR 03/5 ; CX/PR 03/5-Add.1 ; CRD 6
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LMR reposant sur des intervalles avant récolte non spécifiés et sur le mélange des donnés avant et apres
récolte. L'observateur a indiqué que ces observations étaient provisoires, les évaluations de la JIMPR
2002 n’étant pas disponibles.

CAPTANE (007)

38. Plusieurs délégations se sont inquiétés de I’absence de dose de référence aigué; le Comité a noté
que la JIMPR 2002 a conclu que la fixation d’une dose de référence aigué pouvait étre nécessaire.

39. En réponse a une question concernant I’extrapolation des données concernant les péches aux
nectarines, le Cosecretaire FAO/JMPR a informé le Comité que la JMPR avait étudié cette question et
évalué séparément les données sur la péche et la nectarine. Cependant la JMPR ayant reconnu que les
gouvernements extrapolaient couramment les MLR avait décidé de laisser cette décision de gestion des
risques au CCPR. Notant que les BPA a l'appui des MRL pour ces deux produits présentent des
differences notables, le Comité n'a pas approuvé cette extrapolation.

40. L’observateur de la Communauté européenne, s’exprimant au nom des Etats membres, a attiré
I’attention du Comité sur le fait qu’il n’existait pas de criteres bien définis en matiere d'extrapolation.

41, La délégation francaise a exprimé I’avis que le métabolite THPI pourrait étre inclus dans la
définition du résidu aux fins d'évaluation de I'apport et pris en compte lors de I’examen des résidus dans
les produits alimentaires transformés. Les études d'alimentation animale auraient dues étre prises en
compte.

42, Le Comité a décide de renvoyer a I’étape 6 tous les projets de LMR pour les pommes, cerises,
concombres, raisins secs, raisins, melons (a I’exception de la pastéque), nectarines, péches, prunes,
fruits a pépins, framboises (y compris les framboises de Virginie), fraises et tomates, et d’attendre
I’évaluation toxicologique de la JMPR 2004.

CARBARYL (008)

43. Plusieurs délégations ont exprimé leurs réserves concernant les LMR reposant sur des valeurs de
résidus extrémes dans la base de données des résidus. Le Comité a noté que la JMPR avait indiqué des
problémes d’ingestion aigué pour certains produits. Le Comité a noté que la JMPR avait évalué la base
de données disponibles et n‘avait relevé aucunes raisons pour rejeter ces valeurs. L’observateur de la CE
a fait observer qu’au sein de la CE, des méthodes statistiques étaient utilisées pour fixer les LMR et
qu’il fallait élaborer des exigences de données minimales.

44, La délégation australienne a informé le Comité que des données pour les fruits a pépins seront
disponibles. Le Comité a décidé de maintenir les limites Codex pour la pomme et la poire, en attendant
I’évaluation de ces nouvelles données.

45, Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 les LMR proposées pour la balle de riz ; la paille et
fourrage sec de sorgho ; la balle de soja ; le fourrage de tournesol ; le mais doux (mais en épis) ; la pate
de tomate ; les coques d’amandes ; asperges ; betteraves, carottes, cerises ; agrumes ; jus d’agrume ;
pulpe d’agrumes, séchée ; raisins sechés (=raisins secs et raisins de Corinthe) ; aubergines; jus de
raisin ; marc de raisin sec; raisins;rognons de bovins, caprins, ovins et porcins ; foie de bovins, caprins,
ovins et porcins ; mais; mais fourrager; fourrage de mais ; huile de mais, non raffinée ; viande (de
mammiferes autres que marins) ; laits ; huile d’olives, vierge ; olives ; piments, doux ; son de riz, non
transformé ; paille et fourrage de riz, secs ; riz poli ; sorgho fourrager (en vert) ; soja (sec) ; fourrage de
soja ; soja fourrager (en vert) ; huile de soja, non raffinée ; fruits a noyau ; graines de tournesol ; huile de
tournesol, non raffinée ; mais doux (mais en épis) ; patate douce ; tomate ; jus de tomate ; fruits a coque
d’espece arborescente ; navet de printemps ; blé ; son de blé, non transformé ; farine de blé ; germe de
blé ; paille et fourrage sec de blé.
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46. Les delégations japonaise et coréenne ayant indiqué que la LMR pour le riz est inutile puisque
celui-ci est commercialisé sous la forme de riz poli ou décortiqué, et qu’une LMR séparée est
recommandée pour le riz poli, le Comité a décidé d'envisager la suppression de la limite Codex pour le
riz I’an prochain et de renvoyer le projet de LMR a I’étape 3.

47. Le Comité a décidé d’examiner I’an prochain, la suppression des limites Codex restantes dont le
retrait a été recommandé par la JIMPR 2000.

48. Reconnaissant les problémes d’ingestion aigué rencontrés avec certains produits, le président a
suggéré que le groupe de travail charge d'évaluer les options pour l'utilisation d'une analyse semi-
probabiliste dans I’évaluation du risque d’ingestion aigué au niveau international (voir paragraphe 31)
retienne le carbaryl pour examen.

49, Le Comité est aussi convenu de supprimer la note de bas de page se rapportant a la période de
validité (1999-2003) des limites Codex temporaires.

CHLORMEQUAT (15)

50. L’observateur de la CE s'est inquiéte de la variabilité et du petit nombre d’étude de
transformation sur le blé. Le Comité a été informé que la JMPR examinait ces facteurs de
transformation pour qu’ils soient comparables. Le Comité a décidé de recommander I'annulation des
limites Codex pour la paille et fourrage sec d’orge ; paille et fourrage sec d’avoine ; seigle ; paille et
fourrage sec de seigle; blé; paille et fourrage sec de blé; et poire. Le Comité a convenu d’avancer a
I’étape 8 les projets de LMR pour le seigle ; son de seigle non transformé ; farine de seigle; paille et
fourrage sec de céreales ; triticale ; blé ; son de blé non transformé ; farine de blé ; et farine compléte de
blé. Cependant, il sera noté que les limites Codex en vigueur pour le seigle et le blé doivent étre
remplacées™ .

CHLORPYRIFOS (17)

51. Le Comité a décide d’avancer a I’étape 8 tous les projets de LMR. Le Comité a par ailleurs
décidé de recommander I'annulation des limites Codex pour les pommes et poires, celles-ci devant étre
remplacées par la LMR pour les fruits a pépins. Le Comité a aussi décidé de recommander I'annulation
des limites Codex pour la chair de poulet et la chair de dinde, étant donné que celles-ci seront
remplacées par la LMR pour la chair de volaille. Tout en notant que la JMPR 2000 avait recommandé
de retirer la limite Codex pour le riz, le Comité a décidé de la maintenir en attendant la soumission de
données par le fabricant.

2,4-D (20)

52. Le Comité a decidé de retirer les projets de LMR pour le grapefruit et les oranges douces ou
ameéres, JMPR 2001 ayant proposé une nouvelle LMR les agrumes. Le Comité a décidé d’avancer a
I’étape 5 l'avant-projet de LMR pour les agrumes.

DIAZINON (22)

53. Le Comité a deécidé de renvoyer a I’étape 6 tous les projets de LMR en attendant les nouvelles
données pour les choux cabus que doivent fournir les Etats-Unis et I’ Australie.

DICOFOL (26)

54. La délégation japonaise a informé le Comité que la limite Codex pour le thé vert, le thé noir
reposait sur le mode d’utilisation du Japon, mais que celui-ci avait été changé aprés I’évaluation de la
JMPR de sorte que les résidus devraient étre beaucoup plus faibles. Le Comité est convenu d’envisager
le retrait de cette limite Codex a sa prochaine session.

19| _a méme procédure s’applique & tous les cas pertinents pour lesquels des LMR amendées ou révisées ont été
avancées a I’étape 8 ou 5/8.



DIMETHOATE (27)

55. Le président a informé le Comité que le diméthoate était inscrit a I’ordre du jour de la JMPR
2003 pour la fixation d’une dose de référence aigué et pour une évaluation des résidus. Le Comité a noté
les observations écrites de la CE et des Etats-Unis relatives aux problémes d'ingestion aigué. Le Comité
a décidé de renvoyer a I’étape 6 toutes les LMR.

DIPHENYLAMINE (30)

56. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5/8 les LMR pour la pomme, jus de pomme, rognons de
bovin, foie de bovin, et viande bovine. La délégation espagnole a informé le Comité qu’elle avait fourni
des informations sur les BPA et des données d’essais sur I’utilisation de cette substance sur la poire a
I'appui d’une LMR de 10mg/kg. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 la LMR pour la poire.

57. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 la LMR pour le lait de bovins et a demandé a la JMPR
de préciser si dans les expériences de récupération le lait entier ou la graisse de lait avaient eté enrichis.
Le Comité a noté que la définition du résidu devrait indiquer que la substance est liposoluble.

ENDOSULFAN (32)

58. Le président a informe le Comité que ce composé était inscrit a I’ordre du jour de la JIMPR 2005
pour examen périodique et qu’il n’y avait pas de problémes d’ingestion. Le Comité a décidé d’avancer a
I’étape 8 les LMR pour le brocoli ; chou de Milan ; choux cabus et chou-fleur et a I’étape 5/8 toutes les
autres LMR. Le Comité est convenu également de demander I'annulation des limites Codex générales
pour les fruits (sauf ceux qui sont énumérés) et les légumes (sauf ceux qui sont énumérés).

ETHION (34)

59. Le Comité a été informé que [I’utilisation de I’éthion n’était plus appuyée et a décidé
d’envisager la suppression de la limite Codex pour les agrumes a sa prochaine session.

FENITROTHION (37)

60. A sa trente-quatriéme session, le Comité a décidé de maintenir la limite Codex pour les
ceréales pendant un an en attendant les nouvelles informations que doivent fournir la délégation
australienne et le fabricant. L’appui pour les céréales ayant été confirmé en juin 2002, le Comité a
décidé de maintenir les limites Codex existantes en attentant I'examen périodique par la JIMPR 2003.

FOLPET (41)

61. La JMPR 2004 réévaluera la nécessité d'une dose de référence aigué pour le folpet.
L’observateur de la CE et les délégations francaise et chilienne ont exprimé leur inquiétude concernant
les évaluations de résidus pour la pomme, raisins secs, raisins, laitue pommeée, fraise et tomate. C’est
pourquoi le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 ces LMR en attendant I’évaluation de la JMPR et
d’avancer a I’étape 8 les LMR pour le concombre ; melons & I’exception de la pasteque ; oignons ;
bulbes et pomme de terre.

MALATHION (49)

62. Le Comité a noté les inquiétudes d’un certain nombre de pays quant a I’absence de dose de
référence aigué. La Communauté européenne s'est aussi inquiétée de I’absence d’études sur
I'alimentation animale. Le Comité a decidé de renvoyer a I’étape 6 tous les projets de LMR en attendant
I’évaluation de la dose de référence aigué par la JMPR 2003 et le calcul des estimations d’ingestion
aigue.
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MEVINPHOS (53)

63. Le Comité a decidé de recommander I'annulation des limites Codex pour les haricots communs
(gousses et/ou graines immatures) et poireaux. La délégation australienne a informé le Comité qu’elle
fournirait de nouvelles données a I'appui de la limite Codex pour le chou cabus.

MONOCROTOPHOS (54)

64. Le Comité a décidé de recommander I'annulation de toutes les limites Codex, ce composé
n’étant plus appuyé.

OMETHOATE (55)
65. Le Comité a décideé de retirer tous les projets de LMR, ce composé n’étant plus appuyé.

66. Le Comité a été informé que des résidus d’ométhoate peuvent résulter de I’utilisation du
diméthoate, mais qu'il en avait été tenu compte dans les évaluations de risques d'origine alimentaire pour
le diméthoate et que la définition des résidus pour I’évaluation de I’exposition était diméthoate et
ométhoate exprimés en tant que diméthoate.

2-PHENYLPHENOL (056)

67. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5/8 la LMR pour les poires et de retirer les limites
Codex existantes.

PARATHION-METHYL (059)

68. Le Comité a noté les remarques de I’Australie, de la CE et des Etats-Unis s’opposant a la
progression des LMR pour les aliments destinés aux animaux étant donné qu’aucune étude sur le
transfert animal n’était disponible.

69. La délégation canadienne a exprimé son inquiétude concernant I’ingestion aigué et noté que
I’évaluation des risques cumulés des Etats-Unis était incomplete. C’est pourquoi le Comité a décidé de
renvoyer a I’étape 6 toutes les LMR et de discuter & nouveau la proposition a sa prochaine session.

PHOSALONE (060)

70. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 8 la LMR pour les fruits a pépins et les fruits a noyau,
en notant que la limite Codex pour la pomme sera retirée.

PHOSPHAMIDON (061)

71. A sa derniére session, le Comité a noté que ce composé n’était plus appuyé et a donc décidé de
retirer toutes les limites Codex .

BUTOXIDE DE PIPERONYLE (062)

72. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5/8 toutes les LMR et de supprimer le terme
« graisse »de la rubrique pour la viande de mammifere autre que mammiferes marins, notant les réserves
émises par la délégation francaise qui considére que la base de données est insuffisante et qui a informé
le Comité que cette substance est utilisee comme un synergiste pour les pyréthrines, qui sont des
substances utilisées dans l'agriculture biologique. Le Comité a noté que la limite Codex pour le blé
serait retiré une fois la LMR pour les céréales adoptée.
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PYRETHRINES (063)

73. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 8 les LMR pour les fruits séchés et les légumes secs et a
noté que le composé est inscrit a I’ordre du jour de la JIMPR 2003 pour évaluations des résidus et de la
toxicité.

THIABENDAZOLE (065)

74. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 8 les LMR pour I’avocat, rognons de bovins, foie de
bovin, lait de bovin, mangue, papaye, fruits a pépins et pomme de terre, notant que la limite Codex pour
les abats comestibles, la pomme et la poire sera annulee.

75. Les délégations marocaine et israelienne ont fait savoir qu’elles estimaient que la LMR pour les
agrumes est trop faible. Dés lors, le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 la LMR pour les agrumes
en demandant a la délégation marocaine de soumettre des données a la JMPR. Le Comité a déecidé de
renvoyer a I’étape 6 la LMR pour les champignons en attendant d'autres données de la part des Etats-
Unis. Le Comité considérera le retrait des LMR pour les melons et la fraise a sa prochaine session, étant
donné qu’elles ne sont plus appuyees.

CARBENDAZIME (072)

76. Le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 les LMR pour les baies et autres petits fruits, la
laitue pommée et les piments en attendant que la JMPR 2003 fixe une dose de référence aigué.

7. La délégation australienne a rappelé au Comité sa discussion a sa derniére session visant a
modifier la définition du résidu pour inclure le bénomyle, le carbendazime et thiophanate-méthyle a
exprimer en tant que carbendazime. Le Comité a aussi noté les remarques de I’Allemagne selon
lesquelles le bénomyle n’est plus appuyé dans I’Union européenne et aux Etats-Unis mais qu’il est
toujours utilisé en Australie. La délégation allemande a aussi fait remarquer que la majorité des LMR
viennent de I’utilisation du bénomyle et qu’a son avis toutes les LMR devraient étre réexamineées.

78. Le Comité a noté que la JMPR 2003 évaluait actuellement le carbendazime pour ses résidus.

DISULFOTON (074)

79. Le Comité a noté que pour un certain nombre de produits il y avait des risques d’ingestion aigué
et est convenu que le groupe de travail ad hoc sur I’ingestion aigué pourrait envisager d'examiner cette
substance. C’est pourquoi le Comité a decidé de renvoyer a I’étape 6 les LMR pour le brocoli, le chou
cabus, le chou-fleur, la laitue pommée et la laitue a cueillir, etant donné les risques d’ingestion aigué
identifiés pour ces produits. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 8 toutes les autres LMR, annulant la
limite Codex pour le mais. Le Comité envisagera le retrait des limites Codex pour la pomme de terre et
le radis du Japon a sa session de I’an prochain ayant été informé que ces produits n’étaient plus appuyés.
Le Comité supprimera les limites Codex pour les céréales et les légumes lorsque les propositions pour
les produits concernés atteindront I’étape 8.

DICHLOFLUANIDE (082)

80. Le Comité a noté que les limites Codex pour les mdres de ronces et les aubergines n’étaient plus
appuyees et a donc recommandé leur annulation, et d'envisager I'annulation des limites Codex restantes
si elles ne sont plus appuyeées.

FENAMIPHOS (085)

81. Le Comité a noté que la JIMPR 2002 avait fixé une dose de référence aigué de 0,003 mg/kg de
poids corporel. Le Comité a été informé que la CE s’opposait a I’avancement des LMR proposées
compte tenu des problemes d’ingestion aigué pour les piments, tomates et pastéques. Le Comité a
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décidé de renvoyer a I’étape 6 tous les projets de LMR en attendant des calculs plus perfectionnés de
I’ingestion aigué.

82. Le Comité a aussi noté que le groupe de travail sur I’ingestion aigué pourrait étudier cette
substance.

DINOCAP (087)
83. Le Comité a décide d’avancer a I’étape 8 la LMR proposée pour les raisins.

CHLORPYRIFOS-METHYLE (090)

84. Le Comité a noté que les LMR proposées pour I’orge et I’avoine correspondent aux BPA
australiennes. L’observateur de la CE et les délégations frangaise et espagnole se sont opposées a
I’avancement de ces produits car les concentrations proposées doivent correspondrent aux résultats des
études d’alimentation, ce qui aboutirait a de trés faibles LMR pour les produits d’origine animale. La
délégation coréenne a informé le Comité qu’une LMR de 10 pour le riz n’était pas acceptable etant
donné les problemes d'ingestion aigué.

85. Le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 les projets de LMR pour I’orge, I’avoine et le riz, en
attendant l'examen de la JMPR, mais a noté le point de vue des délégations australienne et néo-
zelandaise selon lequel les LMR devraient en principe étre avancées une fois toutes les exigences de
données satisfaites.

METHOMYL (094)

86. Le Comité a noté que la JMPR avait identifié de graves problemes d’ingestion aigué pour
plusieurs produits.

87. Le représentant de I’OMS a attiré I’attention du Comité sur le fait que I’ingestion aigué par le
régime alimentaire dépassait la dose de référence aigué de plus de 7 000 %. Il a été noté qu’il fallait
établir une politique bien définie en cas de dépassement de la dose de référence aigué.

88. Le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 3 tous les projets de LMR pour le fourrage de
luzerne ; la luzerne fourragére (en vert) ; I’orge, le fourrage de haricots ; les haricots, a I’exception des
feves et du soja ; les légumes du genre Brassica ; le céleri, la pulpe d’agrume, séche ; les légumes fruits,
cucurbitacées ; les raisins ; les légumes feuillus ; les pois fourragers (en vert) ; le soja fourrager (en
vert); le blé ; le son de blé, non transformé ; la farine de blé et le germe de blé.

89. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 les LMR pour la graine de coton (coques) ; les graines
de coton (farine) ; fourrage de colza; cosses de soja ; farine de soja ; pomme ; haricots (secs) ; haricot
commun (gousses et/ ou graines immatures) ; graine de coton; huile comestible de coton; abats
comestibles de mammiféres; ceufs; mais; fourrage de mais; huile comestible de mais; viande de
mammiferes (autres que marins) ; laits; nectarine; avoine; péche; poire; prunes (y compris
pruneaux) ; pomme de terre ; chair de volaille ; abats comestibles de volaille; graine de colza ; fourrage
de soja ; huile de soja, non raffinée ; huile de soja, raffinée ; paille, fourrage (sec) et foin de céréales et
autres plantes du genre graminées.

90. Le Comité a décidé de recommander I'annulation des limites Codex comme I’a recommandé la
JMPR 2001 pour la paille et fourrage sec d’orge; aubergine ; houblon, sec ; paille et fourrage sec
d’avoine ; oignon, ciboule; arachide; arachide fourragere (en vert) ; pois écossés (graines immatures) ;
ananas ; sorgho ; soja (graines immatures) ; courgette et betterave sucriéere.

91. Le Comité a décidé de reporter les discussions en attendant les résultats des calculs
perfectionnés d’ingestion aigué — y compris les limites Codex existantes- par le nouveau groupe de
travail sur I’ingestion aigué.
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CARBOFURAN (96)

92. Le Comité a été informé que de nouvelles données sur le mais seront soumises a la JIMPR. Dés
lors, le Comité a décidé de retirer les limites Codex pour la carotte ; I’aubergine ; I’avoine ; I’oignon ; le
soja (sec) ; la betterave sucriére; la betterave sucriére, fanes ou verts ; mais doux (épis) ; tomate et blé
comme I’a recommandé la JMPR 1997.

93. Le Comité a noté que la JMPR 2002 avait effectué des calculs d’ingestion aigué sur la base de
deux produits seulement. Compte tenu des problémes d'ingestion souleveés par la délégation australienne
et I’observateur de la CE, le Comité a demandé au GEMS/FOOD de I'OMS de proceder a une
évaluation d’ingestion aigué reposant sur tous les produits.

94. En attendant les résultats de ces calculs et I’évaluation des nouvelles données sur les résidus
pour le mais par la JMPR 2003, le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 tous les projets de LMR pour
la graine de coton ; la graine de colza ; paille et fourrage de riz secs; et le riz décortiqué et de renvoyer a
I’étape 6 tous les projets de LMR.

METHAMIDOPHOS (100)

95. Le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 les LMR pour la péche, les fruits a pépins et la
tomate en attendant I’évaluation de I'examen périodique et le calcul d’ingestion aigué de la JIMPR 2003.

PHOSMET (103)

96. Le Comité a noté que la JIMPR 2002 a considéré que la dose de réference aigué est prudente et
peut étre perfectionnée.

97. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 les projets de LMR pour les airelles ; les agrumes ; la
nectarine ; les fruits & pépins et les fruits a coque d’espéce arborescente et de renvoyer a I’étape 6 le
projet de LMR pour I’abricot.

ETHEPHON (106)

98. Le JMPR 2002 a noté des problémes d’ingestion aigué pour les enfants en ce qui concerne le
cantaloup, les piments, I’ananas et la tomate, mais pas les raisins secs. Le Comité a décidé d’avancer a
I’étape 8 le projet de LMR pour les raisins secs et a suggére que le groupe de travail sur l'ingestion aigué
envisage I'examen de cette substance.

PROPARGITE (113)

99. Le Comité est convenu d’envisager, sur recommandation de la JMPR 2002, la suppression des
limites Codex a sa prochaine session.

100. L’observateur de la CE s’est opposé a des LMR de groupe pour les agrumes en raison de
I'insuffisance de documentation et a fait remarquer qu'il y avait des exigences minimales de données a
respecter aux fins d'extrapolation et de tolérance de groupe.

101. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 tous les avant-projets de LMR, notant les inquiétudes
de la CE concernant les risques d’ingestion pour les enfants dus au jus de raisin.

ALDICARBE (117)

102.  L'observateur de la CE a informé le Comité que cette substance doit étre retirée du marché dans
I'UE ou seules les utilisations indispensables seront autorisées pendant un temps limite.

103. Le Comité a decidé d’avancer a I’étape 5 le projet de LMR pour la banane et de renvoyer a
I’étape 6 le projet de LMR pour la pomme de terre et, compte tenu des problemes d'ingestion aigué pour
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la banane et la pomme de terre, a consideré que le groupe de travail sur I'ingestion aigué pourrait étudier
cette substance.

OXAMYL (126)

104. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 tous les avant-projets de LMR et d’examiner a sa
prochaine session, la suppression des limites Codex comme I’a recommandé la JMPR 2002.

DIFLUBENZURON (130)

105. La délégation francaise a exprimé son inquiétude sur la définition du résidu parce qu’il n’aurait
pas été tenu compte de deux métabolites importants, en particulier dans les produits transformés. La
délégation s'est aussi inquietée de ce que I'évaluation n‘ait pas pris en compte des études animales
appropriées.

106. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 les avant-projets de LMR et d’envisager a sa
prochaine session la suppression des limites Codex pour les choux de Bruxelles, les choux cabus, la
graine de coton ; les prunes (y compris les pruneaux) ; le soja (sec) et la tomate.

DELTAMETHRINE (135)

107. Le Comité a noté qu'il y avait des problemes d’ingestion aigué pour les légumes feuillus et que
la CE avait une définition différente du résidu pour le composé de départ.

108. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 tous les avant-projets de LMR et d’étudier a sa
prochaine session la suppression des limites Codex existantes comme I’a recommandé la JMPR 2002.

BENDIOCARBE (137)

109. Le Comité a été informé que cette substance ne serait plus appuyée et a décidé d’étudier la
suppression de toutes les limites Codex a sa prochaine session.

BITERTANOL (144)

110. Le Comité a noté que la JMPR 2002 a confirmé la limite Codex pour I’abricot de 1 mg/kg; la
limite Codex est donc maintenue.

CARBOSULFAN (145)

111. Le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 tous les projets de LMR en attendant I'évaluation
des risques aigus de la JMPR 2003.

METHOPRENE (147)

112.  Le Comité a décidé de recommander la suppression des limites Codex pour les champignons et
les arachides, celles-ci n’étant plus appuyés par le fabricant. La délégation australienne a informé le
Comité qu’elle fournira des données pour S méthopréne a I'appui des limites Codex pour les céréales ; le
son de blé, non transformé ; la farine de blé et la farine de blé complet.

113. Le Comité a convenu de maintenir les limites Codex pour les ceufs et I’huile de mais, comestible
étant donne leurs liens avec les produits de céréales ci-dessus.

DIMETHIPIN (151)

114. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5/8 tous les avant-projets de LMR et d'annuler les
limites Codex associées, en méme temps que celles pour la graine de lin, I’huile de tournesol non
raffinée et I’huile comestible de tournesol.

PACLOBUTRAZOL (161)

115. Le Comité a noté a sa derniere session que le fabricant n’appuyait plus cette substance et a donc
décidé de retirer toutes les limites Codex existantes.
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TOLYLFLUANIDE (162)

116. Le Comite a noté les inquiétudes des délégations frangaise et canadienne concernant la non
disponibilité de la monographie de la JMPR 2002 et a décidé d’avancer a I’étape 5 tous les avant-projets
de LMR. Le Comité a aussi décidé d’étudier le retrait de la limite Codex pour le cornichon lors de sa
prochaine session.

OXYDEMETON-METHYLE (166)

117. Le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 toutes les LMR en attendant les calculs d’ingestion a
court terme de la JMPR. Le Comité a été informé par le fabricant que des données seront soumises a la
JMPR 2004 également pour une révision de la définition du résidu.

HEXACONAZOLE (170)

118. Le Comité a été informé a sa derniére session que cette substance n’était plus appuyée par le
fabricant. Cependant I’observateur de la CE et les délégations espagnole et canadienne ont informé le
Comité que la substance était appuyée dans I’Union européenne et au Canada. La délégation suisse a
informé le Comité que I’utilisation est appuyée par le fabricant dans les Etats membres mais ne I'est pas
dans le systéme Codex.

119.  Le Comité a décidé d’etudier la suppression de toutes les limites Codex a sa prochaine session
(voir aussi 182), et de demander aux Etats membres de communiquer, a titre d’information, le statut de
cette substance au niveau national.

PENCONAZOLE (182)

120 Le Comité a été informé que la substance n’est plus appuyée et qu'il est donc possible
d'envisager la suppression de toutes les limites Codex lors des prochaines sessions. L’observateur de la
CE a informéle Comité que le fabricant a notifié la substance aux fins d'évaluation dans la
Communauté et qu'elle est utilisée dans tous les Etats membres de I’UE.

121.  L’observateur a fait objection a la suppression de cette substance. La délégation suisse a
informé le Comité que, comme pour I’hexaconazole (voir 170), I’utilisation n’est plus appuyee dans le
systeme Codex par le fabricant.

122.  Plusieurs délégations se sont inquiété de cette évolution de la situation, a savoir que des
substances sont appuyées au niveau national mais ne le sont pas dans le systeme Codex.

Le Comité a noté les incidences possibles d'une telle situation sur I’accessibilité et la disponibilité des
données.

123. Le Comité a décidé d’étudier la suppression des limites Codex a sa prochaine session et de
traiter cette question dans un document de politique que le président élaborera (voir par. 144).

CLETHODIME (187)

124. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 8 toutes les LMR, notant qu'une méthode d’analyse
permet maintenant de différencier la substance du séthoxydime.

FENPYROXIMATE (193)

125. Le Comité a décidé de renvoyer a I’étape 6 les LMR en attendant I’évaluation toxicologique de
la JMPR 2004 en vue de la fixation d'une dose de référence aigué .
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HALOXYFOP (194)

126. Le Comité a noté les inquiétudes de plusieurs délégations en ce qui concerne I’ingestion aigué et
a donc décidé de renvoyer a I’étape 3 les LMR pour la luzerne fourragere (en vert) ; les rognons de
bovins ; le foie de bovins ; la viande bovine ; le lait de bovins ; les fanes ou verts de betterave fourragére
et de renvoyer a I’étape 6 toutes les autres LMR en attendant que la JMPR 2004 fixe une dose de
référence aigué. Le Comité a aussi noté les informations de I’observateur de la CE, a savoir que le
fabricant soumettra de nouvelles données de résidus et que la definition du résidu pour le melange
racémique sera remplacée par I’lsomére R.

TEBUFENOZIDE (196)

127. Le Comité a noté que la JMPR avait indiqué des problémes d’ingestion et a donc décidé de
renvoyer a I’étape 6 la LMR pour les raisins et d’avancer toutes les autres LMR a I’étape 5.

128. Le Comité a noté que le fabricant soumettra d'autres données toxicologiques qui permettront de
perfectionner la dose de référence aigué.

129. Le Comité a noté que la délégation australienne a demandé a la JMPR d’étudier I’extrapolation
des produits bovins a toutes les especes mammiferes.

KRESOXIM-METHYLE (199)

130. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5/8 les LMR pour les pamplemousses ; I’huile d’olive,
vierge ; les olives et les oranges, douce, ameres.

CHLORPROPHAM (201)

131 Le Comité a noté qu’il y avait des problémes d’ingestion aigué pour les pommes de terre.
Plusieurs délégations se sont inquiétées des problemes d’ingestion par le régime alimentaire qui risquent
de survenir compte tenu de la LMR élevée fixee pour la pomme de terre.

132.  Le Comité a note que la LMR pour la pomme de terre reposait sur les données des Etats-Unis et
les BPA de ce pays, que la dose de réféerence aigué des Etats-Unis était considérablement plus élevee
que celle recommandée par la JMPR et que la pomme de terre est aussi utilisée dans Il'alimentation
animale.

133.  Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 toutes les LMR et de demander a la JMPR d'examiner
a nouveau la toxicité aigué, en tenant compte de I'évaluation des Etats-Unis.

FIPRONIL (202)
134. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5/8 tous les avant-projets de LMR.
SPINOSAD (203)

135. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5/8 tous les avant-projets de LMR a I’exception des
Iégumes du genre brassica, du lait de bovins et des légumes feuillus qui ont été avancé a I’étape 5, en
notant les inquiétude formulées par I’observateur de la CE sur les évaluations des résidus et de la
délégation francaise relatives a la LMR élevée pour le lait(équivalant a 25 mg/kg dans les matiéres
grasses du lait).

ESFENVALERATE (204)

136. La delégation australienne a noté que fenvalérate et esfenvalérate avaient tous deux la méme
définition de résidu, mais des LMR différentes pour un certain nombre de produits.

Compte tenu de ce qui précede, et en attendant que I’évaluation de la JMPR 2002 soit disponible, le
Comité a décidé d’avancer seulement & I’étape 5 toutes les propositions.
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FLUTOLANIL (205)

137. Le Comité a déecidé d’avancer a I’étape 5 toutes les propositions en attendant que I’évaluation
de la JMPR 2002 soit disponible

IMIDACLOPRID (206)

138. Le Comité a décidé d’avancer a I’étape 5 toutes les propositions en attendant que I’évaluation
de la JMPR 2002 soit disponible.

DDT (021)

139. Le Comité a rappelé que le Comité exécutif a renvoyé a I’étape 3 la LMRE de 0,1 — 0,3 mg/kg
pour la chair de volaille compte tenu des inquiétudes exprimées par le Coordinateur pour la région Asie
et que le CCPR devait en poursuivre I’examen. Les délégations thailandaise et indonésienne étaient
favorables a une limite de 0,3 mg/kg.

140. Le Comité a décidé d'avancer a I'étape 8 la LMRE de 0,3 mg/kg pour la chair de volaille.

POLITIQUES EN MATIERE D’ANALYSE DES RISQUES APPLIQUEES POUR ETABLIR
LES LMR CODEX POUR LES PESTICIDES (point 8 de I’ordre du jour)*

141. Le Comité a rappelé qu’il était convenu d’étudier les politiques en matiére d’analyse des risques
utilisées pour établir les limites maximales de résidus de pesticides Codex, suite au Plan d’Action pour
I’analyse des risques dans le systétme du Codex adopté par la Commission en 1997, étant entendu
qu’une fois les principes de travail adoptés a I'échelle du Codex, les comités concernés élaboreraient
leurs propres directives specifiques. Le Secrétariat du Codex a informé le Comité que le document
n’avait pas été preéparé pour des raisons d'ordre pratique et qu'il fallait préciser la portée du document
par rapport aux politiques et aux procédures.

142.  Le Comité a aussi été informé que le Comité du Codex sur les Principes Généraux étudierait le
Projet de principes de travail pour I’application de I'analyse des risques dans le cadre du Codex
Alimentarius et que la Commission du Codex Alimentarius devrait donner des orientations précises
apres mise au point définitive desdits Principes sur la fagon dont les Comités du Codex devraient
procéder en matiere d'analyse des risques dans leurs domaines respectifs.

143. 1l a été remarqué qu'il fallait un document cadre précis du CCPR, que certaines questions
générales étudiees sous les points 6 et 17 de I’ordre du jour pourraient étre utilisées dans cet objectif et
que la relation entre I’évaluation des risques et la gestion des risques devrait étre précisée.

144.  Le Comité est convenu que le Président préparerait un document sur les politiques d’analyse des
risques utilisées par le Comité pour établir les limites maximales de résidus de pesticides, document qui
serait étudié a la prochaine session. Le Comité est aussi convenu que le document tiendrait compte des
Principes de travail mentionnés ci-dessus et de toutes les décisions pertinentes déja prises par le CCPR.

QUESTIONS RELATIVES AUX METHODES D’ANALYSE ET D’ECHANTILLONNAGE DES
RESIDUS DE PESTICIDES (point 9 de I’ordre du jour)*?

145.  Le président du groupe de travail ad hoc sur les méthodes d’analyse et d’échantillonnage, M.
Piet Van Zoonen (Pays-Bas) a presenté le rapport du groupe de travail (CRD 2) et résumé les
discussions et conclusions du groupe.

VALIDATION DES METHODES ET ANALYSES DE LABORATOIRE UNIQUE

146. Le Comité a rappelé que, a sa vingt-quatrieme session, le Comité sur les méthodes d’analyse et
d’échantillonnage a examiné les criteres de sélection des méthodes d’analyse validées par un laboratoire

1 CX/PR 03/6
12CrRD 2
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unique et est convenu d’informer le CCPR de ses discussions. Le Comité est convenu de proposer au
CCMAS d’examiner les critéres suivants aux fins d'insertion dans le Manuel de procédure pour refléter
le fait que les méthodes validées par un laboratoire unique pouvaient étre sélectionnées sous certaines
conditions.

Criteres généraux de sélection des méthodes d’analyse validées par un laboratoire unique ( a
inclure apreés les Critéres généraux)

147.  Des méthodes validées entre laboratoires ne sont pas toujours disponibles ou applicables, en
particulier dans le cas des méthodes pour les analyses multiples//substrats multiples et les nouveaux
composés. Les critéres devant étre utilisés pour sélectionner une méthode sont inclus dans les Critéres
généraux régissant le choix des méthodes d’analyse. En outre, les méthodes validées par un laboratoire
unique doivent répondre aux criteres suivants :

i. La methode est validée conformément a un protocole reconnu au niveau international( par ex.
les directives CCPR sur les bonnes pratiques de laboratoire pour d’analyse des résidus de
pesticides ou les directives de I'UICPA) ;

ii. L’utilisation de la méthode est intégrée dans un systeme de garantie de qualité conformément
a la norme 1SO 17025 ou aux principes de bonnes pratiques de laboratoire;

148. La méthode devrait étre complétée par des informations sur lI'exactitude démontrée, par exemple
par :

- participation réguliere aux programmes de compétence, la ou ils sont disponibles ;

- calibrage utilisant des matériaux de reférence certifiés, chaque fois qu'il convient

- études de récupération effectuées au niveau de concentration prévu des composés

- verification des résultats par d’autres méthodes validées.

149.  Le Comité a noté que le CCMAS avait recommandé a la Commission I'adoption par référence
des directives harmonisées pour la validation des méthodes d’analyse par laboratoire unique de 'UICPA
(avec un amendement).™

PROJET DE REVISION DES DIRECTI’VES SUR LES BONNES PRATIQUES DE
LABORATOIRE POUR L’ANALYSE DES RESIDUS DE PESTICIDES A L’ETAPE 7 (Point 9a
de I’ordre du jour)*

150. Le Comite a rappelé que le Projet de directives avait été adopté a I’étape 5 par le Comité
exécutif a sa cinquantiéme session et avait été diffuse pour observations a I’étape 6 par lettre circulaire
CL 2002/35-PR. Le Comité a fait siennes les recommandations du groupe de travail visant & amender la
section 3.2.6, conformément aux propositions de I’lran dans ses observations. Certains amendements
mineurs ont également été apportés aux sections 3.2.6 et 4.2.2 a des fins de clarification.

ETAT D'AVANCEMENT DU PROJET DE REVISION DES DIRECTIVES SUR LES BONNES PRATIQUES DE
LABORATOIRE POUR L’ANALYSE DES RESIDUS

151. Le Comité est convenu d'avancer le projet de révision des directives a I’étape 8 pour adoption
par la Commission du Codex Alimentarius a sa vingt-sixieme session (voir annexe I1).

152.  Le Comité est convenu d’entreprendre un nouveau travail sur les directives sur l'utilisation de la
spectrométrie de masse (MS) pour identification, confirmation et détermination quantitative des résidus,
sous réserve de I’approbation de la Commission du Codex Alimentarius. Le Centre de formation et de
référence (FAO/AIEA) serait chargé d'élaborer un premier projet en collaboration avec les délégations
d’Australie, de la Belgique, du Danemark, des Pays-Bas et du Royaume-Uni.

3° ALINORM 03/23, Annexes I11 et V
1 ALINORM 03/24A, Annexe VI, CX/PR 03/7 (observations de I’ Iran et de Cuba), CX/PR 03/7-Add.1 (observations
des Pays-Bas), CRD 4 (observations de la Communauté européenne)
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153. Le Comité a approuve également la révision, a intervalles réguliers, des textes sur les méthodes
d’analyse et d'échantillonnage figurant dans le Volume 2A du Codex Alimentarius, afin d’y incorporer
de nouveaux principes et de nouvelles pratiques, sous réserve de l'approbation de cette démarche par la
Commission.

DOCUMENT DE TRAVAIL SUR L’ESTIMATION DU DEGRE D'INCERTIDUDE DES
MESURES (Point 9b de I’ordre du jour)

154. Le Comité a noté que le document CX/PR 03/8 n’avait pas été préparé en raison de la non
disponibilité des données et d’exemples élaborés et convient que cette question sera examinée
conjointement avec les questions couvertes par le point 9c de I’ordre du jour, a sa prochaine session.

155. Le Comitée a été informé que le Comite du Codex sur les Méthodes d’analyse et
d’échantillonnage avait avanceé a I’étape 5 I’avant-projet de directives sur le degré d’incertitude des
mesures.

DOCUMENT DE TRAVAIL SUR LE BALAYAGE MULTIPLE DE PICS COMME METHODE
POUR ESTIMER LE DEGRE D’INCERTITUDE (Point 9c de I’ordre du jour)®

156. Le Comite a noté que le document preparé par le représentant de la FAO/AIEA sur I’estimation
du degré d’incertitude des résultats était un bon point de départ pour élaborer des lignes directives, sous
réserve de l'approbation de la Commission au titre de nouvelle activité Le Comité a accueilli avec
satisfaction I'offre du représentant de la FAO/AIEA de préparer un document révisé, en collaboration
avec les délégations d’Australie, de la Belgique, du Danemark, des Pays-Bas et du Royaume-Uni, qui
sera étudié lors de la prochaine session.

DOCUMENT DE TRAVAIL SUR LA REVISION DE LA LISTE DES METHODES
D’ANALYSE DES RESIDUS DE PESTICIDES (Point 9d de I’ordre du jour)™

157.  Le Comité a noté que les informations fournies par les pays membres dans le document CX/PR
03/10 seront publiées sur le site Web du Centre de formation et de référence (FAO/AIEA) et qu’une
liste des pesticides non couverts par les méthodes actuelles pour les résidus multiples sera préparée.

158. Le Comité est convenu d'inclure cette liste dans une lettre circulaire invitant les pays membres a
proposer de nouvelles méthodes d'analyse, en particulier pour les pesticides qui ne sont pas encore
couverts par les méthodes existantes. Un modéle préparé par le Centre de formation et de référence
(FAO/AIEA) sera utilise pour recueillir les informations sous un format normalisé et la délégation
néerlandaise se chargera de la compilation de la liste révisée qui sera examinée lors de la prochaine
session.

PROPOSITIONS CONCERNANT DE NOUVEAUX FRUITS ET LEGUMES TROPICAUX
(Point 9e de I’ordre du jour)*’

159. Le Comité a noté les problémes identifiés dans certains pays relatifs a I’échantillonnage des
jaques et la préparation d’échantillon de noix de coco, durian et jaques; il a approuvé les
recommandations du groupe de travail selon lesquelles, pour générer des données sur les résidus qui
permettent de fixer des LMR, il faut analyser séparément la chair et le jus de la noix de coco; en ce qui
concerne le jaque et le durian, il convient d'analyser des morceaux représentatifs du fruit entier, coupés
dans le sens longitudinal.

160. Vu la valeur élevée et la grande taille/le gros poids de ces fruits, et le faible volume de
production des cultivateurs individuels, le Comité est convenu qu’une partie représentative d’un fruit sur
5 peut étre sélectionnée au hasard dans un lot, a condition que I’on puisse éviter la contamination et/ou
la détérioration des résidus dans I’échantillon.

161. Le Comité a exprimé son appréciation a M. Van Zoonen et au groupe de travail pour leur
excellent travail et les progrés considérables réalisés sur plusieurs questions complexes. Le Comité est

15 CX/PR 03/8
16 CX/PR 03/9
1 CX/PR 03/11
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convenu que le groupe de travail se réunira a sa prochaine session sous la présidence de M. Van
Zoonen.

ETABLISSEMENT DES LISTES CODEX DE PESTICIDES A EVALUER EN PRIORITE
(point 10 de I’ordre du jour)®

162.  Le president du groupe de travail ad hoc sur les priorités, M. T Doust (Australie) a présenté le
rapport du groupe de travail et attiré I'attention sur les principales questions discutées par le groupe ainsi
que les changements suggérés a apporter au calendrier provisoire des composés.

163.  Une nouvelle substance chimique, diméthomorphe, a été proposée par la France et inscrite
provisoirement pour évaluation en 2006. Les produits a évaluer incluent le raisin, pomme de terre,
houblon, tomate, oignons, piments, litchi et ail. Les données seront prétes pour soumission en
2004/2005.

164. Le calendrier provisoire pour la JMPR a été modifié a la suite des discussions sur les pesticides
au point 7 de I’ordre du jour et d’autres considéerations. Parmi ces changements :

2003: tébufenozide pour toxicité aigué ; dodine pour réévaluation périodique.

2004: chlorpyrifos, bentazone'®, dimethipin®, fenpropimorphe? pour toxicité aigué ; méthomyl
(piments), folpet (fraises) et carbofuran (mais) pour évaluation des résidus,

2005: thiabendazole, chlorpropham, et carbendazime pour toxicité aigué; spinosad (raisins et
céréales)? pour évaluation des résidus.

2007: Lambda-cyhalothrine pour réévaluation toxicologique

165. Le Comité est convenu de retirer le penconazole (182) et I'éthion (034), ces substances n'étant
plus appuyées.

166. Le Comité a approuvé les changements proposés a la liste prioritaire et décidé de les transmettre
a la Commission pour approbation au titre de nouvelle activité (voir Annexe VIII).

167.  En ce qui concerne le concept de partage du travail, il a été suggéré qu'un tel partage entre la
JMPR et les agences nationales ou multinationales pourrait permettre de réduire la charge de travail des
évaluateurs de la JMPR. L’observateur de Croplife International a informé le Comité que les récentes
évaluations de I’UE et de I'Agence pour la protection de I'environnement (Etats-Unis) pour
trifloxystrobin, fenhexami, indoxacarb et bifenazate pourraient étre mises a la disposition de la JIMPR. Il
a été proposé que la JMPR recoivent I'ensemble des données habituelles pour évaluation et des copies
des rapports nationaux d’évaluation et une documentation résumée préparée par le demandeur qui sont
fournis a l'origine pour lI'examen.

168. Le Comité est convenu qu’un groupe de travail ad hoc sur les priorités se réunira a sa prochaine
session sous la présidence de I’ Australie (M. Doust)

'8 CX/PR 03/12, CRD 1

¥ Initialement prévue pour 2005
2 |nitialement prévue pour 2005
2 Initialement prévue pour 2005
22 |nitialement prévue pour 2004
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CRITERES DE PRIORITE (Point 10a de I’ordre du jour) %

169. Le Président du groupe de travail ad hoc sur les priorités, M. T. Doust (Australie) a informé le
Comité que le groupe avait révise les critéres régissant l'inscription d'une substance chimique sur la liste
des priorités de la JMPR et a proposé d'apporter plusieurs modifications a ces critéres.

170. L’observateur de la CE, appuyé par plusieurs délégations, a demandé d'établir des régles
précises pour le groupe de travail sur les priorités, d'ajouter d'autres critéres a la liste actuelle, en
particulier pour le retrait des substances chimiques de la liste des priorités. L'observateur a aussi
propose, en ce qui concerne I'évaluation de nouvelles substances, que le Comité envisage d'ajouter les
critéres suivants: disponibilité de données, disponibilite d'examens aux niveaux international et national,
et coordination avec d'autres listes nationales/internationales.

170. Le Comité a été informé que, compte tenu de la lourde charge de travail de la JMPR, le groupe
de travail avait reconnu que la proposition du point 1 visant a proceder a I'examen périodique tous les 15
ans au lieu de 10, présentait de nombreux avantages. Les délégations danoises et australiennes ont
appuye ce point de vue en principe, mais ont suggeré que 1I’on maintienne un cycle de révision de 10 ans
lorsque la chose est possible.

171. Les spécifications établies par la réunion conjointe FAO/OMS sur les spécifications de
pesticides (JMPS) ne sont pas considérées comme un critére de priorité, le Comité ayant décidé, a sa
trente-quatrieme session, que I'élaboration des spécifications ne devait pas retarder les évaluations de la
JMPR.

172.  Le Comité a appuyé la proposition selon laquelle les substances a réévaluer sont choisies parmi
celles n'ayant pas fait I'objet d'analyse toxicologique importante ou d'examen des résidus depuis plus de
15 ans, a condition que le Comité revienne au critére de période de 10 ans une fois le retard de la JMPR
comblé.

173.  Le Comité est convenu de distribuer les critéres révisés figurant a I'Annexe 1X pour observations
et d'examiner cette question a sa prochaine session.

174. Répondant a la demande d’examen du calendrier de réévaluation périodique des LMRE
(ALINORM 03/24, paragraphe 173), il a été noté que des données de contrble des résidus en
provenance de I’Australie, la CE, la Norvége et les Etats-Unis étaient disponibles mais qu'il n’existait
pas ou peu de données toxicologiques récentes sur les LMRE ; que la politique actuelle du CCPR était
de faire une réévaluation quinguennale ; et que la question du taux de violation n’avait pas encore été
résolue.

175. Le Comité est convenu que, tant qu’une politique n'aura pas été mise au point sur la fagcon de
traiter les évaluations de la JMPR en ce qui concerne les LMRE, et tant que la question du taux de
violation n'aura pas été résolue, il faudrait accorder une faible priorité a la révision des LMRE. Le
président a suggéré d'inclure ces deux points et d’autres questions pertinentes dans le document sur les
politiques d’analyse des risques en préparation pour la prochaine réunion (par. 144).

DOCUMENT DE TRAVAIL SUR LE PROJET PILOTE CONSISTANT A ETUDIER LA
POSSIBILITE D'UTILISER DES LMR NATIONALES COMME LMR CODEX PROVISOIRES
POUR DES PESTICIDES DE SUBSTITUTION PLUS SURS (Point 11 de I’ordre du jour)*

176.  Vu I’absence de la délégation des Etats-Unis, le président a présenté le document CX/PR 03/14
et a rappelé que le Comité avait eu une discussion approfondie lors de la derniére session sur la question
de la longueur du processus requis pour I’élaboration de LMR pour de nouveaux pesticides qui sont

2 CX 03/13,CRD 1
2 CX/PR 03/14, CRD 7 (observations de la CE)
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souvent plus sdrs. Le Comité a décide d’étudier la possibilité d'utiliser les LMR nationales en tant que
LMR provisoires pour tenir compte de la vulnérabilité commerciale.

177.  Le Comité a été informé que des critéres et procédures étaient proposés dans le document afin
de démarrer un projet pilote visant a fixer des LMR provisoires, notamment :

La norme provisoire serait utilisée pour un nouveau pesticide s'il s'agit d'un produit plus sdr
susceptible de remplacer un pesticide existant ;

e Les produits concernés doivent faire l'objet d'un commerce international et jouer un réle
important dans le réegime alimentaire humain ;

e La norme provisoire serait désignée comme étape 8 (1) avec le méme statut qu’une LMR a
I’étape 8 et considéree comme une norme provisoire pendant une période de temps déterminée, a
moins que la Commission du Codex Alimentarius ne la rejette.

o La désignation d’un pesticide a I'attention du Groupe de travail sur les priorites du Comité est le
fait d'un gouvernement national et doit inclure la documentation d’appui requise. Le Groupe de
travail ne fournira que des mécanismes de sélection et formulera des recommandations au CCPR
sur I’exhaustivité des données présentées. Les LMR proposées a I’étape 8 (1) au CCPR seront
distribuées pour observations des gouvernements des pays membres. Le CCPR prendra acte de
la désignation et programmera le pesticide pour examen complet des LMR provisoires a sa
prochaine réunion.

e Une proposition de LMR provisoire a I’étape 8 (1) pour un pesticide/produit donné ne sera
examiné qu’une seule fois.

e Le CCPR n’aura pas besoin de faire approuver la LMR provisoire par la Commission du Codex
Alimentarius avant de I'appliquer. Cependant, la Commission du Codex Alimentarius devrait
étre consultée et informée des projets du CCPR dans ce domaine.

178.  Certaines délégations ont appuyé le programme pilote proposé pour la fixation de LMR
provisoires, notant qu’il présentait suffisamment de garanties pour protéger I’intégrité du programme.
L’ observateur de Croplife International a également appuyé cette proposition et a indiqué que la
procedure détaillée pourrait étre perfectionnée pendant la durée du projet pilote.

179. Plusieurs délégations, tout en ne s'opposant pas au projet dans son principe, ont exprimé
certaines inquiétudes en ce qui concerne :

o les difficultés pratiques lorsqu’il existe de grandes différences entre les LMR nationales
e ladistinction peu claire faite entre I’évaluation et la gestion des risques

e l'acceptation de la LMR provisoire par la Commission du Codex Alimentarius et son statut
juridique dans le contexte des accords SPS de I'OMC.

o le degré d’indépendance et de transparence associé a I’élaboration des LMR provisoires

e e travail supplémentaire nécessaire au niveau national pour évaluer la soumission des LMR
provisoires

e I’incertitude quant a la fagcon dont les exigences de protection des données sont traitées

e la possible variabilité de la qualité des évaluations nationales fournies a l'appui des LMR
provisoires

¢ la maniére dont la réussite du projet sera évaluée.

180. L’observateur de la Communauté européenne a suggéré que le Comité pourrait parvenir au
méme résultat par d’autres mesures telles que I’acceptation mutuelle des LMR nationales sur une base
bilatérale et a conclu que les pays membres de I’Union européenne pourraient appuyer le lancement
d’un projet pilote a condition que I’on tienne compte de leurs inquiétudes.
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181. Le Secrétariat du Codex a indiqué que les LMR provisoires n’étaient pas définies dans la
procedure d’élaboration Codex et n’avaient de ce fait pas de statut dans le Codex. La fixation de LMR
provisoires demanderait un amendement de la procédure actuelle, qui devrait étre examiné par le Comité
sur les principes généraux et adopté par la Commission du Codex Alimentarius. Le Comité a également
éte informé que le paragraphe 3(a) de I’Annexe A — Définitions de I’Accord sur I’application des
mesures sanitaires et phytosanitaires (SPS) fait référence "aux normes, directives et recommandations
établies par la Commission du Codex Alimentarius concernant les additifs alimentaires, les
médicaments vétérinaires et les résidus de pesticides, les contaminants, les méthodes d’analyse et
d’échantillonnage, et les codes d'usages et directives en matiere d’hygiene”.

182. Il a été demandé au Secrétariat du Codex de demander et de fournir des avis sur le statut
juridique de ces LMR provisoires, si le programme pilote devait progresser et a cette fin de fournir des
avis aux pays membre avant la prochaine session du CCPR. Ces avis sont indispensables pour le
démarrage d'un projet pilote. Le Secrétariat a indiqué que ces avis seraient fournis uniquement par la
Commission du Codex Alimentarius.

183. Comte tenu des modifications importantes formulées par le Groupe de travail, la délégation
frangaise appuyee par plusieurs délégations, a noté que le meilleur moyen de traiter cette question serait
de I'examiner dans le cadre de la suite a donner & I'Evaluation du Codex. La délégation francaise a
ajouté que cette question ne devait pas étre traitée par le CCPR de maniere isolée car ce Comité n'était
pas le seul a établir des LMR dans le Codex et qu'il fallait demander aux autres comités concernés de
formuler leurs observations.

184. Le représentant de la FAO a rappelé que, a sa vingt-cinquiéeme session (extraordinaire), la
Commission avait examiné I'Evaluation conjointe FAO/OMS du Codex Alimentarius et d’autres
activités de la FAO et de I'OMS sur les normes alimentaires qui comprenaient des recommandations sur
les avis scientifiques donnés par la FAO et I’OMS. La Commission a réaffirmé I’importance
fondamentale de I’avis d’expert donné au Codex et aux pays membres et a appuyé une augmentation de
I’allocation de la FAO et de I’OMS a I’évaluation du risque scientifique.

185.  Se référant au projet pilote proposé pour I'élaboration de LMR provisoires, le représentant a
déclaré qu’aprés acceptation d’une telle approche, les pays membres pourraient alors demander une
LMR provisoire sur la base d'une soumission de données completes. Le représentant a aussi déclaré qu'il
fallait éviter toute incohérence éventuelle, se rapportant par exemple aux définitions ou a la
terminologie, entre I’approche pour les LMR provisoires et la procédure normale. A cette fin, il a
exprime le souhait du secrétariat de la JMPR de participer au groupe de rédaction.

186.  Apres d’autres discussions, le Comité est convenu en principe de démarrer le projet a sa
prochaine session mais de demander des travaux préparatoires pour cette session. Le Comité a demandé
au groupe de rédaction créé a sa derniére session, et complété par la France, les Pays-Bas et le
secrétariat de la JMPR, de réviser le document & la lumiére des discussions reprises ci-dessus, afin qu'il
soit possible de démarrer le projet a la prochaine session du CCPR. Il serait demandé aux Etats-Unis de
coordonner ces travaux. Le Comité est aussi convenu de demander l'avis de la Commission sur cette
initiative.

EXAMEN DE L’ELABORATION DE LMR POUR LES EPICES (Point 12 de I’ordre du jour)®

187. La délégation d’Afriqgue du Sud a présenté le document et informé le Comite que
conformément a la décision du Comité, a sa trente-quatrieme session, elle avait préparé un document
révisé afin de fournir d'autres informations sur la définition des épices sur la base de la Classification du
Codex (Groupe 028) ; les criteres a appliquer pour utiliser des données de suivi pour fixer les LMR pour

% CX/PR 03/15; CRD 3 (observations de I’Australie); CRD 4 (observations de la Communauté européenne); CRD 6
(observations de la Thailande); CRD 8 (observations de I’Indonésie); CRD 10 (observations de I’Inde).



=24 -

les épices ; et des informations sur le type et I’origine des résidus étrangers de pesticides persistants tels
que le DDT, BHC et lindane.

188. De nombreuses délégations ont appuyé I’utilisation des données de suivi pour la fixation de
LMR pour les épices en régle générale.

189. La délégation chinoise a suggéré d’utiliser la méme approche pour établir des LMR pour le
thé, qui est un élément important du commerce international; la délégation a note qu'il existait peu de
LMR pour ce produit, ce qui risquait d'étre une source de difficultés dans le commerce international..
Cependant plusieurs délégations ont fait objection a cette proposition et ont indiqué qu’une décision
avait déja été prise pour limiter la portée des discussions aux épices.

190. Certaines délégations se sont demandées s'il fallait inclure des produits tels que le persil, la
racine de gingembre, les capres ou le poivre de Cayenne (piments forts) dans la catégorie des "épices",
estimant qu'il ne s'agissait pas d'épices.

191. Certaines délégations ont fait remarquer qu’il existait déja des LMR pour les piments forts et
qu'il serait possible de calculer des LMR pour les piments forts séchés en appliquant un facteur de
transformation comme c'est le cas pour les légumes transformés. D'autres délégations étaient d'avis que
les piments forts séchés étaient largement commercialisés et que, compte tenu des probléemes existants,
le Comité devrait adopter une approche pragmatique afin d'éviter toute perturbation dans les échanges.
La CE a donc suggéré de calculer des LMR pour les piments forts séchés a partir des piments frais en
utilisant un facteur approprié de transformation/déshydratation.

192. Certaines délégations ont fait remarquer qu’il serait nécessaire de regrouper les épices selon
gu'elles proviennent ou non de semences, de racines et tubercules, et de feuilles, ce qui pourrait faciliter
I’élaboration de LMR de groupe.

193. Le Comité a noté que les concentrations de résidus dans les épices n’étaient généralement pas
de niveaux comparables, en fonction des caractéristiques des épices ; il a ajouté qu’il était nécessaire de
réviser et de préciser le nombre et la distribution des données ponctuelles de résidus proposées.

194. Certaines délégations n’ont pas approuve une proposition enoncees dans le document visant a
fixer, pour les épices, des LMR au lieu de LMRE pour des pesticides persistants comme le DDT, le
HCH (hexachlorocyclohexane) et le lindane, étant donné que leur utilisation n'est pas homologuée en
agriculture.

195. Le représentant de I’OMS a informé le Comité que la Convention de Stockholm sur les
polluants organiques persistants, avait pour but d’arréter la production et I’utilisation de certains
composés organochlorés, y compris le DDT et le HCH, mais pas le lindane. En raison de son
importance pour la santé publique, I’OMS a obtenu une prolongation de 5 ans pour I’utilisation du DDT
comme agent de lutte antivectorielle contre le paludisme, en application sur les murs intérieurs des
batiments. En conséquence, le fait que le DDT continue a étre utilisé a des fins de santé publique ne
devrait pas résulter en une contamination de I’environnement et des cultures. Une prolongation similaire
n’a pas été demandée pour le BHC.

196. L’observateur de [I'Organisation internationale de I'association du commerce des épices
(IOSTA) a mentionné les difficultés rencontrées pour compiler la liste actuelle parce que certaines des
épices y figurant n’étaient pas importantes alors que d’autres épices importantes n'y figurent pas.

197. Le cosecrétaire FAO de la JMPR a informé le Comité que la section 2.7 du rapport de la JIMPR
2002 fournissait des orientations relatives a la soumission des données de suivi des pesticides pour les
épices et que la JMPR mettrait au point des directives pour la conduite d'enquétes sélectives sur le
terrain a l'appui de I’élaboration de LMR en cas de données insuffisantes, si le Comité approuve
I’utilisation des données de suivi pour la fixation de LMR pour les épices.
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198. Le Comité a confirmé sa décision selon laquelle I’élaboration de LMR sur la base des données
de suivi devait se limiter aux épices et a note qu'il y avait un large accord sur la possibilité de créer des
sous-groupes pour les épices.

199. Le Comité est convenu que la délégation d’Afrique du Sud?® réviserait le document sur la base
des discussions ci-dessus. Le document révise devrait identifier les épices concernées (qu’elles fassent
ou non partie du groupe des épices dans le systéme de classification du Codex). La réunion est convenu
que ce document révisé serait examiné a sa prochaine session.

200. Il a également été convenu qu'il fallait établir des LMRE et non des LMR pour les pesticides
organochlorés persistants.

DOCUMENT DE TRAVAIL SUR LA NECESSI,TE‘ D’UNE REVISION DE LA
CLASSIFICATION CODEX DES PRODUITS DESTINES A L’ALIMENTATION HUMAINE
ET ANIMALE (Point 13 de I’ordre du jour)?’

201. Le Comité a noté que la révision de la classification Codex des produits destinés a
I’alimentation humaine et animale avait été examinée a sa derniére session et que cette révision avait
recueilli I’appui genéral. Cependant différents points de vue ayant été exprimés quant a I’étendue de la
révision, la délégation néerlandaise, a la demande du Comité, a préparé un document traitant cette
question.

202. La délégation néerlandaise a noté que seuls les Etats-Unis et I’Australie avaient formulé des
observations. La délégation a signalé que les Etats-Unis appuyaient une actualisation extensive de la
classification et avaient fait des suggestions pour le regroupement des produits bruts et des produits
transformes. Les problémes pratiques de la version électronique de classification pourraient étre résolus
en utilisant soit la base de données électroniques de I'Australie, soit celle des Etats-Unis pour la
poursuite des travaux. La délégation australienne a proposé d'étudier la possibilité d'afficher une version
électronique de la classification actuelle sur le site web du Codex le plus rapidement possible afin
d'aider les délégations a déterminer les ameéliorations qui pourraient étre apportees a la classification du
Codex.

203. Le secrétariat du Codex a suggeré que si le Comité convenait d'entreprendre une révision, la
premiére étape serait de demander a un concepteur de base de données d’évaluer la classification
actuelle du Codex pour les produits destinés a la consommation humaine et animale. Il a été indiqué que
le systeme doit étre capable d’étre agrandi a de nouveaux domaines et 7de traiter des jeux secondaires
de données.

204. Le Comité a été informé que la délégation néerlandaise préconisait une actualisation limitée de
la classification et se portait volontaire pour diriger la révision. Il a été noté que, dans une premiere
phase, cette révision ne devrait pas avoir une incidence notable sur les limites Codex existantes.

205. Le Comite est convenu que la délégation néerlandaise, avec I’assistance d’autres parties
intéressées®®, commencerait les travaux sur la révision limitée, y compris le regroupement potentiel. Le
groupe de travail devrait évaluer les bases de données électroniques, proposer celle qui conviendrait le
mieux, et préparer un document pour examen a la prochaine session du Comite.

%6 En coopération avec I’Inde, les Pays-Bas et IOSTA.

2 CX/PR 03/16; CRD 9 (réponses de I’ Australie et des Etats-Unis soumises au CL 2002/16-PR).

%8 Australie, Canada, Allemagne, Japon, Nouvelle-Zélande, Suéde, Secrétariat du Codex et OMS. Le comité a noté que
le gouvernement des Etats-Unis pourrait souhaiter contribuer aux travaux du groupe précité.
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LIMITES MAXIMALES DE RES[DU§ POUR LES PRODUITS TRANSFORMES OU PRETS A
LA CONSOMMATION DESTINES A L’ALIMENTATION HUMAINE OU ANIMALE (point
17 de I’ordre du jour)®

206. En I’absence de la délégation des Etats-Unis, le président a présenté un document préparé par le
gouvernement des Etats-Unis relatant les pratiques et politiques antérieures du Comité concernant la
fixation des LMR pour les produits transformés ou préts a la consommation. Le document fait
remarquer que, depuis 1981, cette question a été examinée a plusieurs reprises par le CCPR et la JIMPR
et que I’élaboration de ces LMR présentait certaines incohérences.

207.  Lors de I’examen des conclusions du document, le Comité a débattu en detail le premier point
rapportant la décision prise par le présent Comité, a sa douzieme session, & savoir que « les LMR pour
les produits agricoles bruts s’appliquaient a tous les produits transformés destinés a I'alimentation
humaine ou animale dérivés de ceux-ci, @ moins qu’il n’existe des LMR distinctes supérieures pour des
produits de base spécifiques ».

208.  Certaines délégations ont soutenu cette approche, faisant remarquer que la protection du
consommateur était couverte de fagon adéquate par les calculs de l'apport par le régime alimentaire et
qu’il n’y avait pas besoin de LMR spécifiques pour les produits alimentaires transformés a moins qu’il
n’y ait concentration des résidus pendant la transformation. D’autres délégations estimaient qu’il était
important d’élaborer des LMR pour les produits alimentaires transformés qu’il y ait ou non
concentration des résidus, et ceci afin de faciliter la mise en application des BPA et de reconnaitre que
certains produits de base sont généralement commercialisés ou consommes uniquement apres
transformation. 1l a également été signalé qu’il fallait tenir compte des différences entre les applications
de pesticides avant et aprés la récolte.

209. D’autres points soulevés dans les débats incluaient la possibilité d’utilisation de différentes
méthodes de traitement pouvant résulter en des quantités de résidus différentes, et que les BPA
pouvaient étre différentes selon que les produits agricoles sont cultivés pour la transformation ou pour la
consommation directe. 1l a également été suggéré qu’une méthode générale sur la fagcon d’appliquer les
LMR des produits agricoles bruts aux produits transformés qui en dérivent, comme c’est le cas dans la
législation de I’UE, couvrirait tous les cas et serait plus efficace que la détermination cas par cas des
LMR pour des produits transformés.

210. Aprés d’autres discussions, le Comité est convenu d’inviter la délégation des Etats-Unis a
remanier le document concernant la politique a suivre pour la fixation des LMR pour les produits
alimentaires transformés en fonction de la discussion ci-dessus et ce avec I’assistance de la délégation
néerlandaise.

SUPPRESSION D’UNE TACHE ACCESSOIRE DU PROGRAMME DE TRAVAIL DE LA
JMPR (Point 18 de I’ordre du jour)®

210. En I’absence de la délégation des Etats-Unis, le président a présenté le document préparé par le
gouvernement des Etats-Unis pour aborder certaines des questions liées a I’excessive charge de travail
de la JMPR. Le document rappelle que la Révision des procédures de travail de la IMPR® examinée
par le Comité a sa derniere session suggére que certaines des données exigées pour la JMPR sont
inutiles, y compris les informations sur le destin des pesticides dans I’environnement. Compte tenu de
cette suggestion, les Etats Unis ont proposé que le CCPR envisage de conseiller a la JMPR de
restreindre I'examen concernant le destin des pesticides dans I’environnement aux domaines se
rapportant spécifiquement a I’estimation de I’exposition d'origine alimentaire et a I’estimation des LMR.

211.  Certaines délégations ont appuye la proposition parce qu’elle permet de rationaliser le travail de
la JMPR. D’autres delégations, tout en reconnaissant la necessité de réduire la charge de travail de la
JMPR, ont fait remarquer que certaines informations sur le destin des pesticides dans I’environnement

2 CX/PR 03/17, CRD 3 (observations de I’Australie)
%0 CXIPR 03/18
L CXIPR 02/12
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sont pertinentes pour la rotation des cultures et pour la fixation des LMRE le cas écheant. Ces
informations constituent également une référence importante pour les gouvernements, en particulier
pour les pays qui ne peuvent pas réaliser de telles études au niveau national.

212. Le Comité a noté que I’examen du destin des pesticides dans I’environnement fait partie des
termes de référence de la JMPR et que pour leur amendement nécessite I'examen du Conseil de la FAO.
Le Comité est convenu que la JMPR devrait continuer a tenir compte du destin des pesticides dans
I’environnement, mais devrait se concentrer sur les aspects qui sont les plus pertinents pour la fixation
des LMR et que les exigences actuelles en matiere de données seraient révisées en conséquence.

213.  Le Cosecrétaire FAO de la JIMPR a informé le Comité que la JMPR reverrait les dispositions du
chapitre 3 du Manuel de la FAO sur la soumission et I’évaluation des concentrations de résidus de
pesticides dans les aliments destinés a I'alimentation humaine ou animale a la décision ci-dessus.

AUTRES QUESTIONS ET TRAVAUX FUTURS (Point 14 de I’ordre du jour)

Exigences minimales concernant les données

214. L’observateur de la Communauté européenne a informé le Comité que les rapports de I'atelier
CE/OCDE sur les exigences minimales concernant les données pour les limites maximales de résidus et
du groupe directeur OCDE/FAOQ sur la division en zone climatique étaient disponibles sur le site web
OCDE/FAO et a proposé qu’il y ait un suivi sur ces questions importantes.

215.  Le représentant de la FAO a informé le Comité qu'il avait été proposé que la FAO engage un
consultant, sous réserve de fonds disponibles, qui serait chargé de réviser les rapports et d'identifier les
questions telles que le nombre minimum d’essais, I’extrapolation entre les cultures et les études de
transformation, pour lesquelles il n’y a pas eu d’accord international et de préparer un document pour
examen par le Comité a sa prochaine session.

AVE ATQUE VALE

216. Le Comité a note le prochain départ a la retraite de M. Bernard Declerq (France) et de M. Angel
Yagle Martinez de Tejada (Espagne). Il a exprimé sa plus chaleureuse appréciation pour I’excellente
contribution que M. Declerq et M. J. Angel Yagie ont faite au travail du Comite au fil de nombreuses
anneées. Il leur a ensuite exprimé ses meilleurs veeux de bonne santé et souhaité bonne chance pour leur
vie future.

DATE ET LIEU DE LA PROCHAINE SESSION (Point 15 de I’ordre du jour)

217. Le Comité a éte informé que I'Inde a invité le Comité a tenir sa trente-sixieme session en Inde
du 19 au 24 avril 2004, sous réserve de confirmation de la part du gouvernement du pays d’accueil et du
secrétariat du Codex.
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Appendice 1
ETATS D'AVANCEMENT DES TRAVAUX
Objet Etape Suite a donner par Document de référence
ALINORM 03/24A
Projet de révision des directives sur les bonnes 8 Vingt-sixieme session de la |Par. 163, Annexe ||
pratiques de laboratoire en matiére d'analyse de Commission du Codex
résidus Alimentarius
Projets et projets révisés de LMR 8 Vingt-sixieme session de la |Par. 51 — 155,
Commission du Codex Annexe Il
Alimentarius
Projets et projets révisés de LMR 5/8 Vingt-sixieme session de la |Par. 51-155,
Commission du Codex Annexe IV
Alimentarius
Avant-projets de LMR 5 Vingt-sixieme session de la [Par. 51-155
Commission du Codex |AnnexeV
Alimentarius
Limites maximales de résidus Codex dont la Vingt-sixiéme session de la |Par. 51-155
révocation est recommandée Commission du Codex Annexe VI
Alimentarius
Projets et Avant-projets de LMR 6/3 Gouvernements, Par. 51 -
36eme session CCPR 155, Annexe VII
Nouvelle activité;
Liste des pesticides a évaluer en priorité 1 Vingt-sixieme session de la |Par. 166, Annexe VIII
(nouveaux pesticides et pesticides faisant I'objet Commission du Codex
d'un examen périodique) Alimentarius,
Gouvernements, Australie,
36éme session CCPR
Avant-projet de directives sur l'utilisation de la 1/2/3 Vingt-sixieme session de la |Par. 152
spectrométrie de masse pour l'identification, la Commission du Codex
confirmation et la détermination quantitative des Alimentarius, Centre
résidus formation et référence
FAO/AIEA®,
Gouvernements,
36eme session CCPR
Examen périodique des textes en vigueur 1/2/3 Vingt-sixieme session de la |Par. 153
concernant les  méthodes danalyse et Commission du Codex
d'échantillonnage des résidus aux fins de Alimentarius,
conformité avec les LMR Gouvernements,
36éme session CCPR
Avant-projet de directives sur l'estimation du 1/2/3 Vingt-sixiéme session de la |Par. 156

degré d'incertitude des résultats

Commission du Codex
Alimentarius, FAO/AIEA,
Gouvernements,

36eme session CCPR

Projet de révision des criteres relatifs a
I'établissement des priorités pour les substances
chimiques dont I'évaluation est demandée a la
JMPR

Vingt-sixiéme session de la
Commission du Codex
Alimentarius,

Secrétariat du Codex,
Gouvernements,

36e&me session CCPR

Par. 173, Annexe IX

Documents de travail:

Politiques d'analyse des risques utilisées pour
établir les LMR Codex

Président,
36e&me session CCPR

Par. 144

¥ Australie, Belgique, Danemark, Pays-Bas, et Royaume-Uni.
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Objet Etape Suite a donner par Document de référence
ALINORM 03/24A
Estimation de l'incertitude des mesures FAO/AIEA Par. 166
Projet pilote sur I'examen de l'utilisation des LMR Vingt-sixiéme session de la |Par. 186
nationales en tant que LMR Codex provisoires Commission du Codex
pour des pesticides de remplacement plus sdrs Alimentarius,
Etats-Unis®,
36eme session CCPR
Elaboration de LMR pour les épices Afrique du Sud™ Par. 209
Révision de la Classification Codex des produits Pays-Bas™, Par. 205
destinés a I'alimentation humaine et animale 36eme session CCPR
Etablissement de limites maximales pour les Etats-Unis, Pays-Bas Par. 210

produits transformés ou préts a la consommation
destinés a I'alimentation humaine ou animale

* Afrique du Sud, Argentine, Australie, Canada, Chili, Egypte, France, Nouvelle-Zélande, Pays-Bas, Soudan,
Communauté européenne, Secrétariat IMPR, Consumers International et CropLife International.

3 Afrique du Sud, Inde, Pays-Bas et IOSTA.

® Allemagne, Australie, Canada, Japon, Nouvelle-Zélande, Suéde, Secrétariat Codex et OMS.
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Mr Prem NARAIN
JOINT SECRETARY
Government of India
Ministry of Agriculture

(Department of Agriculture & cooperation)

Krishi Bhavan,

New Delhi — 110001

Tel: 3385093

E-mail: pnarain@krishi.delhi.nic.in
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INDONESIA
INDONESIE

Mr Syukur IWANTORO
Head of Central Standardization and Accreditation
Department of Agriculture
Tel.: 0622178842042 Ex. 115
Fax: 0622178842042 Ex. 116
E-mail: syukur@deptan.go.id
Dr Andryono KILAT
Agriculture Councellor
Indonesian Mission to EC
Boulevard de la Woluwe 38
Brussels 1200

Belgium

Tel: +32 2 779 0915

Fax: +32 2 772 8190

E-mail: attani@primebxl.be

Mr Fredrik KAMBU

Embassy of the Republic of Indonesia
The Hague

The Netherlands

Tel.: +31 (0)70 3108127

Fax: +31 (0)70 3643331

E-mail: yaharoh@yahoo.com

Mr A.F. I. LEBELAUW

Embassy of the Republic of Indonesia
The Hague

The Netherlands

Tel.: +31 (0)70 3108117

Fax: +31 (0)70 3643331

E-mail: lebelauw@diplomats.com

IRAN, THE ISLAMIC REPUBLIC OF
IRAN, REPUBLIQUE ISLAMIQUE DE
IRAN, REPUBLICA ISLAMICA DEL

Dr Ghollamabbas ABDOLLAHI

Head

Plant, Pests and Deseases Research Institute
Chamran Highway, Tabnak Ave. 1

PO Box 1454

Tehran

Iran

Tel.: 49821 2401242

Fax: +9821 2403891

Dr Bahram TAFAGHODINIA

Iranian Research Organisation For Science and
echnology

Agricultural Research Center Engelab Ave.
Forsat Street

Teheran

Iran

Tel.: +9821 8838337

E-mail: tafaghodi@irost.org
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IRELAND
IRLANDE
IRLANDA

Dr John ACTON

Agricultural Inspector

Pesticide Control Service

Department of Agriculture and Food
Abbotstown

Castleknock

Dublin 15

Tel.: +353 1 607 2609

Fax: +353 1 820 4260

E-mail: john.acton@agriculture.gov.ie

ISRAEL

Ms Rina ASHKENAZY

Head of Chemistry Department
Pesticides and Animal Feed

Plant Protection and Inspection Services
Ministry of Agriculture

P.O Box 78

Bet-Dagan, 50250

Tel.: +972 3 968 1562

Fax: +972 3 968 1582

E-mail: rinaa@moag.gov.il

ITALY
ITALIE
ITALIA

Mr Ciro IMPAGNATIELLO

Ministero delle Politiche Agricole e Forestali

VIA XX Settembre 20

00187 Roma

Tel.: +39 06 46656510-46656511
Fax: +39 06 4880273

E-mail: blturco@tiscalinet.it

JAMAICA

JAMAIQUE

Mrs H.M. CHIN SUE

Registras Pesticides Control Authority
Ministry of Health

Oceana Hotel

2-4 King Street

Kingston

Jamaica

Tel : (876) 9671281

Fax : (876)9671285

E-mail : chinsue@caribpesticides.net
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JAPAN
JAPON
JAPON

Mr Takahiro INOUE
Chief Officer

Standards Division, Department of Food Safety

Pharmaceutical and Food Safety Bureau
Ministry of Health, Labour and Welfare
1-2-2, Kasumigaseki Chiyoda-ku
Tokyo, 100-8916

Japan

Tel.: +81 3 35952341

Fax: +81 3 35014868

E-mail: inoue-takahiroxx@mhlw.go.jp

Dr Yukiko YAMADA

Director for International Affairs (Food
esearch)

Planning and Coordination Division
National Food Research Institute
2-1-12 Kannondai

Tsukuba 305-8642

Japan

Tel.: +81 298388017

Fax: +81 298388005

E-mail: yukiko.yamada@affrc.go.jp

Dr Yashuhiro KATO
Director of Chemistry

The Institute of Environmental Toxicology

4321 Uchimoriya-cho, Mitsukaido-shi
Ibaraki 303-0043

Japan

Tel.: +81 297 27 4510

Fax: +81 297 27 4517

E-mail: katoh@iet.or.jp
KENIA

Mr David Kipngetich KOECH
Senior Laboratory Analyst

Kebs Centre

PO Box 54974

Nairobi

Tel. :

Fax : +254 2 503293

E-mail: koechd@yahoo.com

KOREA, REPUBLIC OF
COREE, REPUBLIQUE DE
COREA, REPUBUBLICA DE

D. BYUNG HUN SONG Ph.D.

Eds Research Team

National Institute of Agricultural
Science & Technology

Tel : 031-290-0503

Fax : 031-290-0521

E-mail : bhsong@rda.go.kr

Dr LEE CHANG-GYU
General Manager

Products Planning Team
Kyung Nong Corporation
20th FL. Mijing Plaza B/D 825
Yoksam-Dong, Kangnam-Gu
Seoul

KOREA

Tel : 3469-1345

Fax : 3469-1337

E-mail : cklee@dongoh.co.kr

Dr 1.G. HWANG

Chief Research Officer
Pesticide Residues Division
Korea Food & Drug
dministration

5 Nokbun-dong, Eunpyung-gu
Seoul, 122-104

KOREA

Tel : +82 2 380 1675

Fax : +82 2 382-4882

E-mail : inghwang@kfda.go.kr

Dr KEE-SUNG KYUNG, Ph.D.
Chemist/Pesticide Residue Lab.
Pesticide Safety Division

Crop Protection Department
National Institute of Agricultural
cience and Technology

Rural Development
Administration

249, Seondun-dong, Kwonseon-
Ku

Suwon 441-707

KOREA

Tel : +82-31-290-0504

Fax : + 82-31-290-0521

E-mail : kskyung@rda.go.kr

Dr KANG-BONG LEE, Ph.D.
Reseacher

Pesticide Residues Division
Korea Food & Drug
Administration

5 Nokbun-dong, Eunpyung-gu
Seoul, 122-704

KOREA

Tel : +82-2-380-1674~5

Fax : +82-2-382-4892

E-mail : Ikb9703@kfda.go.kr

Mr S.M. BAE

Senior Researcher

Food Sanitation Council
Codex Office

Korea Food & Drugs
Administration

# Nokbun-Dong Eunpyung-gu
Seoul 122-704

KOREA

el : 82 2 380 1558

Fax : 82 2 383 8321

E-mail : codexkorea@kfda.go.kr
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Mr C.S. SEOK Dr Ainie KUNTOM
Researcher, Residue Research Malaysian Palm Oil Board
Control Research Institute Ministry of Primary Industries
Kyung Zong Corporation 6, Persiaran Institusi
1512-Whang sung dong, Kyung-jusi, Kyung Puok Bandar Baru Bangi
SOUTH KOREA 43000 Bangi, Selangor
Tel : 8254 179 1052 Malaysia
E-mail : csseok@dongoh.co.kr Tel : +603-89252789

Fax : +603-89259446
Mr KYUNG DOO KIM E-mail: ainie@mpob.gov.my
1 Guachon Gyeonggido MOROCCO
KOREA MAROC
E-mail : kz@maf.go.kr MARRUECOS

Mr Mekki CHOUIBANI

LATVIA Chef de la Division des Contréles Techniques et

Aija KAZOCINA Phytosanitaires

Senior Officer Ministere de L'Agriculture, et Développement

Ministry of Agriclulture Rural

Republikas Laukums 2 DPVCTREF Station Dbagh

Riga, LV-1981 Avenue Hassan 11 Rabat — B.P. 1308

LATVIA Morocco

Tel.: +371 7027022 Tel.: +212 37299931

Fax: +371 7027205 Fax: +212 37297544

E-mail: Aija.kazocina@zm.gov.lv E-mail: chouibani@smint.net.ma.
(chouibani@smirt.net.ma.)

Dace TETEROVSKA

Senior Officer Mr Mostapha TARHY

Plant Protection Products Chef du Service Pesticides

Evaluation and Authorization Laboratoire Officiel d’Analyses et de

Division echerches Chimiques (LOARC)

Republikas Laukums 2 Rue Nichakra Rahal nr.25

Riga, LV-1981 Casablanca

LATVIA Morocco

Tel.: +371 7027438 Tel.: +212 22302196/98

E-mail: dace.teterovska@vaad.gov.lv Fax: +212 22301972

MALAYSIA E-mail: loarc@casanet.net.ma.

MQtQISSI,IAE Mr Mohamed BENZINE |

) Chef de la Division Laboratoire Produits

Ms Shamsiah MUHAMMAD Etablissement Autonome de contréle

Director Pesticide Control Division Et de Coordination des Exportations.

Department of Agriculture 72, Rue Mohamed Smiha

Jalan Gallagher Casablanca

50480 Kuala Lumpur Morocco

Malaysia Tel: +212 2 2.31.44.80/30.51.04

Tel : +603-2697 7220 Fax: +212 2 2.30.25.67/30.51.68

Fax : +603-2697 7225

. - E-mail : mbenzine@yahoo.com
E-mail: shamsiah@doa.moa.my

Mr Ngoh Sum YEOH NETHERLANDS
Pesticide Control Division PAYS-BAS

Department of Agriculture PAISES BAJOS

Jalan Gallagher Drs David G. KLOET
50480 Kuala Lumpur Residue Adviser

Malaysia RIKILT (Wageningen UR)
Tel : +603-2697 7240 P.O. Box 230

Fax :_+603-2697 7225 6700 AE Wageningen
E-mail: yeohns@doa.moa.my Tel.: +31 317 475 562

Fax: +31 317 417 717
E-mail: david.kloet@wur.nl
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Dr Bernadette OSSENDORP
National Institute of Public

Health and the Environment

P.O.Box 1

3720 BA Bilthoven

Tel.: +31 30 274 3970

Fax: +31 30 274 4475

E-mail: bernadette.ossendorp@rivm.nl

Dr Gijs KLETER

Senior Veterinary

Public Health Officer

Ministry of Health, Welfare and Sport
PO Box 16108

2500 BC THE HAGUE

Tel.: +31 70 3406933

Fax: +31 70 3405435

E-mail : gijs.kleter@kvw.nl

Mrs Ir. Erica MULLER
Plant Protction Expert
Ministry of Agriculture, Nature
Management and Fisheries
Plant Protection Service

P.O. Box 9102

6700 HC Wageningen

Tel.: +31 317 496 881

Fax: +31 317 421 701

E-mail: e.muller@pd.agro.nl

Dr Piet VAN ZOONEN

Head of Laboratory

National Institute of Public Health
and the Environment

P.O.Box 1

3720 BA Bilthoven

Tel.: +31 30 274 2876

Fax: +31 30 274 4424

E-mail: piet.van.zoonen@rivm.nl

Mrs ir Monique MELLEMA
Product Board for Horticulture
P.O. Box 280

2700 AG Zoetermeer

Tel.: +31 79 347 0707

Fax: +31 79 347 0404

E-mail: m.mellema@tuinbouw.nl
Dr Lindy MESSCHENDORP

CTB Board for the authorisation of pesticides

P.0.Box 217

6700 AE WAGENINGEN

Tel: +31 317 471833

Fax: +31 317 471899

E-mail: l.messchendorp@ctb.agro.nl
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Dr Jan Hendrik KROOK

CTB Board for the Authorisation
f pesticides

P.O0.Box 217

6700 AE WAGENINGEN
Tel:+31 317471870

Fax: +31 317471899

E-mail: j.h.krook@ctb.agro.nl

Dhr Henk VAN DER SCHEE
Senior Serveijance Officer
Inspectorate for Health Protection
Hoogte Kadijk 401

1018 BK AMSTERDAM

Tel : +31 20 5244600

Fax : +31 20 5244700

E-mail :
henk.van.der.schee@kvw.nl

Drs Paula VAN HOEVEN

Nat. Inst. of Public health and the
Environment

PO Box 1

3720 BA BILTHOVEN

Tel : +31 30 2743263

Fax : +31 30 2744475

E-mail :
paula.van.hoeven@rivm.nl

NEW ZEALAND
NOUVELLE-ZELANDE
NUEVA ZELANDIA

Mr David W. LUNN

Programme Manager (Residues Plant)
Dairy & Plants Products Group

P.O. Box 2835

Wellington

Tel.: +64 4 463 2510

Fax: +64 4 463 2675

E-mail: dave.lunn@nzfsa.govt.nz

NIGERIA
NIGERIA
NIGERIA

Mrs Ir. L.H. LOMBIN

Director of Research

National Veterinary fesearcht Institute
VOM-Plateau State

Federal Ministry of Agriculture & Rural
development

Tel : 08037150272

Fax : 073 280142
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NORWAY
NORVEGE
NORUEGA

Ms Cécile BLOM

Higher Executive Officer

Section for Food Additives and Contaminants
Department for Food Additives, Contaminants,
Food Labelling and Quality

Norwegian Food Control Authority

P.O. Box 8187 Dep

N-0034 Oslo

Norway

Tel.: +47 23217000

Fax: +47 23217001

E-mail: cbl@snt.no

Mr Bgrge HOLEN

Laboratory Manager

Norwegian Crop Research Institute
Pesticide Laboratory

Oslovn.1

N-1430 AS

Tel.: +47 64 949569

Fax: +47 64 95 9579

E-mail: borge.holen@planteforsk.no

PERU
PERU
PERU

Dr Fredy RIVERA CANALES

Asesor Téchnico de Epidemiologia Toxicologia Ambiental
Ministerio de Salud

Direccion General de Salud Ambiental (DIGESA)

Las Amapolas 350 Lince

Tel. : +442 8353

E-mail : postmast@digesa.sld.pe

PHILIPPINES

Mr Noel SERVIGON

First Secretary and Consul
Philippine Embassy

Laan Copes van Cattenburch 125
2585 EZ The Hague

The Netherlands

Tel.: +31 70 3604820

Fax: +31 70 3560030

E-mail: nservigon@dfa.gov.ph

POLAND
POLOGNE
POLONIA

Ms Anna BIENIEK

Agricultural and Food Quality Inspection
30 Wispolna Street

00-930 Warsaw

Poland

Tel.: +4822 216421

Fax: +48226214858

E-mail : kodeks@uhgar-s.gov.pl

Ms Katarzyna GORALCZYK, Ph.D.
Head of Laboratory

National Institute of Hygiene
Chocimska str. 24

00-791 Warsaw

Tel.: +48 22 849 3332

Fax: +48 22 849 7441

E-mail: kgoralczyk@pzh.gov.pl

Ms Anna NOWACKA

Institute of Plant Protection

Head of Department of Pesticide Residue
esearch

Miczurina str. 20

60-824 Poznan

Tel.: +48 61 86 49054

Fax: +48 61 86 76301

E-mail: a.nowacka@ior.poznan.pl

ROMANIA
ROUMANIE
RUMANIA

Mrs Serin AGIACAI

Pesticide Residue Laboratorium
Ministry of Agriculture, Food and Forest
Bvd. lon lonescu de la Brad no. 8
Bucharest

Romania

Tel.: +402 12317491

Fax: +402 12317492

SOUTH AFRICA
AFRIQUE DU SUD
SUDAFRICA

Ms Neervana KHELAWANLALL
Technical Advisor

Department of Agriculture

Private Bag X343

0001 Pretoria

REPUBLIC OF SOUTH AFRICA
Tel.; +27 12 319 7301

Fax: +27 12 319 6764

SPAIN
ESPAGNE
ESPANA

Dr Santiago GUTIERREZ DEL ARROYO
Tecnico Superior de la Subdireccion General

de Securidad Alimentaria

D.G. Salud Publica

Ministerio de Sanidad y Consumo
Paseo del Prado 18-20

28014 Madrid

Tel.: +34 91 596 1996

Fax: +34 91 596 4487

E-mail: squtierrez@msc.es
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Dr Angel YAGUE MARTINEZ DE TEJADA
Jefe de Servicio de Residuos de Plaguicidas
S.G. Medios de Produccion Agricolas DGA

MP° de Agricultura, Pesca y Alimentacion

Av. Ciudad de Barcelona 118

28071-Madrid

Spain

Tel.: 34 91 347 8273

Fax: 34 51 347 8316

E-mail : mpaniagu@mapya.es

Dr Fernando VARES MEGINO

Jefe de Seccién de Inspeccion

Sud. Gral. De Medios de Produccion Agricolas. GA
Me° de Agricultura, Pesca Y Alimentation

Av. Ciudad de Barcelona 118

28071-Madrid

Spain

Tel.: 34 91 347 4088

Fax: 34 91 347 8316

E-mail : jvaresme@mapya.es

Dr Enrique CELMA

AEPLA

Director De Asuntos Publicos Y Reglamentarios
Syngenta Agro, S.A.

Ribera del Loira 8-10

28042 Madrid

Spain

Tel.: +34 91 3876410

Fax: +34 91 7350180

E-mail: enrigue.celma@syngenta.com

SWEDEN
SUEDE
SUECIA

Dr David CARLANDER

Food Division

Ministry of Agriculture, Food and Fisheries
SE-103 33 Stockholm

SWEDEN

Tel:+46 8 405 2134

Fax:+ 46 8 206496

Mobile:+ 46 70 205 6859

E-mail: david.carlander@agriculture.ministry.se

Mr Arne ANDERSSON

Chief Government Inspector
National Food Administration
P.O. Box 622

SE-751 26 Uppsala

Tel.: +46 18 175500

Fax: +46 18 105848

E-mail: livsmedelsverket@slv.se
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Mrs Ingegdrd BERGMAN
Principal Administrative Officer
National Food Administration
P.O. Box 622

SE -751 26 Uppsala

Tel.: +46 18 175500

Fax: +46 18 105848

E-mail: livsmedelsverket@slv.se

SWITZERLAND
SUISSE
SUIZA

Dr Claude WUTHRICH
Head of Section

Federal Office of Public Health,
Division of Food Science
Schwarzenburgstrasse 165
CH-3003 Bern

Tel.: +41 31 322 95 69

Fax: +41 313229574

E-mail: claude.wuethrich@bag.admin.ch

Dr Werner KOBEL

Swiss Society of Chemical Industry
c/o Syngenta Crop Protection AG
R1058-7.48

Postfach

CH-4002 Basel

Tel.: +41 61 323 6239

Fax: +41 61 3235334

E-mail: werner.kobel@syngenta.com

Dr Richard STADLER

Nestec Itd

Vers-chez-les-Blanc

1000 Lausanne 26

Tel.: +41 21 785 8360

Fax: +41 21 785 8553

E-mail: richard.stadler@rdls.nestle.com

TANZANIA

Mr Habib Salum MKALANGA
Head of Government Delegation
Senior Scientific Officer

Tanzania Pesticides Research Institute
PO Box 3024 Arusha

Tanzania

Fax:+255 27 2508217

THAILAND
THAILANDE
TAILANDIA

Dr Nuansri TAYAPUTCH
Director

Division of Agricultural Toxic Substances

Department of Agriculture
Bangkok 10900

Thailand

Tel.: +66 2 5793 579, 66 2 9405390
Fax: +66 2 5614 695

E-mail: nuantaya@doa.go.th
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Mrs Nitaya VEERAKUL
Senior Scientist

Division of Agricultural Toxic
Substances

Department of Agriculture
Bangkok 10900

Thailand

Tel.: +66 25743577

Fax: +66 25614695

E-mail: veer@doa.go.th

Mr Pisan PONGSAPITCH

Standards Officer

National Codex Contact Point

Office of Commodity and System Standards
National Bureau of Agricultural Commodity and Food Standards
Ministry of Agriculture and Cooperatives
Ragatamnern NOK Avenue

Bangkok 10200

Thailand

Tel.: +66 2 2803905

Fax: +66 2 2801542

E-mail: pisanp@yahoo.com

Mr Athi PUNPLENG

Senior Subject Matter Specialist

Bureau of Agricultural Product Quality Development
Department of Agricultural Extension

Bangkok 10900

Thailand

Tel.: +662 9551514

Fax: +662 9551515

E-mail: punpleng@yahoo.com

Ms Monthicha SANPA ASA

Standards Officer

National Codex Contact Point

Office of Commodity and System Standards
National Bureau of Agricultural Commodity and Food Standards
Ministry of Agriculture and Cooperatives
Ragatamnern NOK Avenue

Bangkok 10200

Thailand

Tel.: +66 2 2803905

Fax: +66 2 2801542

E-mail: m_toom7242@yahoo.com

Ms. Ponthip MEESAT
Manager of Food Processing Industry Club
The Federation of Thai Industries

TUNISIA
TUNISIE
TUNEZ

Mr Hammadi DEKHIL

Chief engineer

Agence Nationale de Contréle
Sanitaire et Environmental des Produits
Tunesia

Tel.: +216 71 960222

Fax: +216 71 960146

E-mail : hammadi.dekhil@rns.tn

Mrs Zohra SOUALHIA

Engineer

Agence National de Controle Sanitair
et Environment des Produits (ANCSEP)
Tunesia

Tel.: 216 71 960222

Fax: 216 71 960146

E-mail :Zohra_soualhia@yahoo.tn

TURKEY

Ms Sibel SEVAL

Ministry of Agriculture and Rural Affairs
General Directorate of Protect and Control
Food Codex

Akay St. 3

Bakanlyklar, Ankara

Turkey

E-mail: seval@kkgm.gov.tr

UGANDA

Dr Kyokwijuka BENON

Ministry of Agriculture

Animal Industry and Fisheries

Tel.: +256 077 586710

Fax: +256 041 320428

E-mail: kyokwijukabenon@hotmail.com

UNITED KINGDOM
ROYAUME-UNI
REINO UNIDO

Dr J. NORMAN

Head of Branch 3

Chemical Safety & Toxicology Division
Food Standards Agency

Room 503C, Aviation House

125 Kingsway

London WC2B 6NH

England

Tel.: +44 207 276 8506

Fax: +44 20 7276 8514

E-mail: Julie.Norman@foodstandards.gsi.gov.uk
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Mr Simon TUDOR

Policy Expert

Chemical Safety & Toxicology Division
Food Standards Agency

Room 515C, Aviation House

125 Kingsway

London WC2B 6NH

England

Tel.: +44 207 276 8552

Fax: +44 20 7276 8514

E-mail: Julie.Norman@foodstandards.gsi.gov.uk

Mr S. REYNOLDS

Department for Environment, Food and Rural
Affairs

Central Science Laboratory

Sand Hutton

York YO4 1L.Z

Tel.: +44 1904 462447

Fax:+44 1904 462253

E-mail: s.Reynolds@csl.gov.uk

COUNCIL OF THE EUROPEAN UNION

Mr Philip LANDON
Administrator

Council of the European Union
General Secretariat

Rue de la Loi 175

B-1048 Brussels

Belgium

Tel.: +32 2 2354966

Fax:+32 2 285 6198

E-mail: secretariat.dgb2@consilium.eu.int
philip.landon@consilium.eu.int

CROPLIFE INTERNATIONAL (CLI)
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